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SEGUNDA PARTE

SE PRECISA UNA NUEVA LEY

I

Fundamentos de los impugnadores
de la anterior legislacion

Cuanto llevamos dicho nos demuestra la
urgente necesidad de acometer una modifi-
cacion del estado legal en que, mds que se
desenvuelve, pudiéramos decir que se apri-
siona, lo referente a alumbramientos de
aguas en Canarias. Asi lo demanda el interés
publico y el respeto al derecho de propiedad
privada; asi han terminado por reconocerlo
desde los solicitantes de laR. O. hasta el pro-
pio Gobierno.

Si, como parece, el Gebierno estd dispues-
to a emprender esa tarea, precisa que se ha-
ga oyendo el sentir de las Cidmaras y entida-
des oficiales y de los numerosos particulares
intesados en la ripida solucion de este pro-
blema, a fin de que con exacto conocimiento



— 66 —

del mismo pueda dictarse una Ley definitiva.
Hay que llevar al conocimiento del propieta-
rio, sea de aguas o de tierras, la confianza en
que sus derechos serdn respetados, y que el
dinero y el esfuerzo que invierta en la reali-
zacion de obras hidrdulicas, no ha de estar a
merced de frecuentes cambios legislativos.

La primera cuestion que se nos presenta
es la referente a si ha de volverse a la ante-
rior legislacién, o si hay que dictar nuevas
disposiciones aplicables a Canarias.

La R. O. de 27 de Noviembre de 1924,
parece fundarse en el deseo de evitar que
aguas legitimamente aprovechadas pudieran
ser distraidas por efecto de obras que otros
acometieran. Si ésta era la t(nica razén, ello
podria ocurrir lo mismo en nuestra regién
que en otra cualquiera de la Peninsula, no
justificindose, por tanto, 1a excepcion que se
hacia para Canarias, pues aungne entre no-
sotros las aguas alcancen mayor valor, tan
respetable es el derecho a la intangibilidad
de las aguas alumbradas respecto a los que
las poseen en Canarias, como alos que las
tengan en cualquier otro punto del territorio
nacional.

Ese mal que se queria evitar, ya hemos
visto que se halla previsto y perfectamente
solucionado en el articulo 23 de la Ley de
Aguasy el 81 del reglamento de Mineria.
Bastaria, pues, suprimir la R. O.
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hoy se consideran indispensables en las nu-
merosas obras que se efectuabany que se
inicien en las islas para el alumbramiento
de aguas, se verd cuanta razén nos asistia al
afimar que tales expediente serian intermina-
bles.

En cuanto a la intervenciéon del Alcalde
en la resoluciéon de ias reclamaciones que se
formaban, creemos con los impugnadores del
citado articulo 23 que tal intervencién en la
mayoria de los casos es initil cuando no
perjudicial. Los Alcaldes, generalmente so-
metidos a las influencias politicas y caciquiles,
por espiritu de banderia o de localismo, y fal-
tos de asesoramiente técnico, autorizaban o
suspendian los trabajos objeto de reclama-
cién, sin un criterio de imparcialidad y jus-
ticia, salvo excepciones, que por lo rara eran
mas plausibles.

Ello tenia también facil solucién, suprimien-
do del articulo 23 la intervencién de la Al-
caldia, simplificando con ello el procedimiento
administrativo, dejandolo reducido a la ins-
tancia dnica ante el Gobernador. con au-
diencia de los interesados, e informe técnicos,
y con plazo improrrogable para resolver.

Con ello quedaban resueltas todas las im-
pugnaciones de los reclamantes referentes a
la anterior legislacion, y esa pudo haber sido
la solucién provicional que quiso darse con
la R. O. y que tantas perturbaciones ha origi-
nado.
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CRITERIO QUE DEBE INSPIRAR
A LA NUEVA LEGISLACION

Hemos expuesto, y consideramos innece-
sario extendernos mds sobre el particular,
que el problema esencial de nuestra region
consiste en el alumbramiento de aguas ne-
cesarias para el desarrollo de su agricultura,
que constituye la casi gnica fuente de rique-
ras que posee, siendo por tanto, el primor-
cial deber del gobernante que desee atender
ese elevado interés regional, el fomento de
las obras hidrdulicas, y en especial las de
alumbramiento.

Antes ese interés superior, entendemos
que deben supeditarse los otros, lo que no
significa que hayan de desconocerse o anu-
larse, pero si buscar la manera de hacerlo
compatibles coin aquél.

La nueva legislacién, en consonancia con
ese supremo interés, ha de inspirarse en su
criterio de amparo y proteccién para los tra-
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bajos de alubramiento, siguiéndo una orienta-
cién diametralmente distinta a la que practi-
camente viene siguiéndose en los dltimos
tiempos.

Dénse en buen hora cuantas l6gicas ga-
rantias precisen los propietarios de aguas,
para que éstas sean respetadas sin merma
alguna; pero no se ligue cou tal motivo a en-
torpecer y hasta a imposibilitar las obras de
alumbramiento.

Nadie duda de que se hayan podido dar
casos de manifiesta mala fé; que se haya
abierto una galeria con el propésito de cor-
tar aguas ya alumbradas; pero tales casos son
la excepcion. Ademds de malvado, loco ha
de ser quien emprenda una labor con tal pro-
posito, pues después de haber gastado su es-
fuerzo y su dinero se veria envueito en las
mallas de un pleito, que naturalmente habria
de perder, viéndose al fin privado de lo que
arrebato, ya que no es presumible queelperju-
dicado habia de dejar de ejercitar sus dere-
chos.

Tampoco nuestra geologia se presta mu-
cho a esas obras de mala fé, ya que se han
dado numerosos casos, como ha ocurrido
en el Puerto de 1a Cruz, en que se han abier-
to galerias con el noble propoésito de’ captar
unas aguas que se veian salir en un acantila-
do inmediato al mar, sin que se haya obteni-
do satisfactorio resuitado.
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Esa mala fé de los alumbradores de aguas
se ha exajerado notoriamente. Cuando haya
mala fé, se evita o se castiga; mas, no ha de
servir ello de pretexto para que se prive de
un derecho a los que de buena fé lo ejerci-
tan.

La misién del gobernante en este proble-
ma de las aguas Canarias, estriba en hacer
compatibles los dos derechos que se alegan
y que se quieren [iesentar eir oposicion: el
del que busca aguas en el subsuelo de la tie-
rra, y el de quien las posee y reclama justa-
mente que se le respeten.

Concietando la féormula, diremos que con-
siste en otorgar las maximas facilidades a los
alumbradores, dentro de las méximas ga-
rantias a los duenos de aguas.

¢Es ello factible? Entendemos que si, y a
procurar demostrarfo han de tender las suce-
sivas paginas de este trabajo. que no he que-
rido limitar a la censuradelaR. O. 27 de
Noviembre de 1924,sino que aun a trueque de
que justamente se me tache de mayor atre-
vimiento, deseo ampliar al examen de lo que
a mi juicio debieran ser las bases de la nue-
va legislacion que se dicte, sin la pretension
ridicula de haber acertado; pero con el sano
proposito de cooperar en la medida de nues-
tras fuerzas al estudio de tan importante pro-
blema.
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OBJETO DE LA MISMA

Antes de explanar el proyecto articulado
de bases que nos hsn sugerido el estudio
practico del problema que nos ocupa, pro-
curemos fundamentarlo, recogiendo las obje-
ciones que se han hecho contra la legislacién
anterior, y las que entendemos que pueden
hacerse contra ciertos preceptos y disposi-
ciones que obstaculizan el fomento de los
alumbramientos de aguas.

Desprovista Canarias de aguas piblicas de
régimen normal, la nueva legislacion si quie-
re estudiar la totalidad del problema, habra
de comprender lo referente ala proteccién a
las obras de embalse, y a la facilitaciéon de los
trabajos de alumbramiento.

En cuanto al primer particular, hemos de
remitirnos al proyecto que sobre esa materia
tiene presentado el Consejo provincial de
Agriculturay Ganaderia, al que ya hemos
aludido.

En cuanto al segundo particular, que cons-
tituye el objeto de nuestro trabajo, hemos
de referirnos a las obras de galerias, socavo-
nes y pozos no ordinarios, respetando para
los pozos ordinarios, los preceptos de la Ley
de Aguas.

Los dos principios fundamentales a que
hemos dicho que hay que atender, son: 1.°
Facilidades para la ejecucion de las obras.
2.° Garantia rdpida y eficaz para las aguas
alumbradas.
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Estudiemos separadamente cada uno de
ellos, buscando una solucién armoénica, res-
petando en cuanto sea posible la anterior
legislacién, y desenvolviendo tendencias ya
iniciadas en nuestro derecho patrio.

[l

FACILIDADES PARA LA EJECUCION DE LAS
OBRAS EN TERRENOS PUBLICOS

En dos clases de terrenos pueden efectuar-
se las obras de perforacién que nos ocupan:
terrenos publicos, y privados. Y dentro de esta
ultima categoria precisa distinguir entre aque-
llos que pertenecen al propio alumbrador,
y los que son de propiedad ajena.

La R. O. de 5 de Junio de 1883, regula las
concesiones de alumbramiento de aguas en
terrenos publicos. Pudiéramos, por tanto, ha-
cer caso omiso de lo que al particular se re-
fiere dejando tales trabajos sometidos ala
citada disposicién, y concretarnos a los alum-
bramientos que se practiquen en terrenos
privados. Héagalo si quiere el legistador -al
acometer la reforma dela R. O. de 27 de
Noviembre; pero si de dar facilidades para
la ejecucion de esas obras se trata, cualquie-
ra que sea el terreno en que se ejecuten, no
debemos silenciar las dificultades que en la
practica crea la mentada R. O. de 5 de Junio
de 1883, sin que se nos alcance, al menos
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en lo que a Canarias se refiere, la eficacia de
dicha disyosicion ministerial con su largay
costosa tramitacion.

Por otra parte, los terrenos publicos que
en nuesira region pudieran ser ccupados con
obras de perforacion sue'en ser de escasa ex-
‘tencidn; casi cabe reducirlos a algin monte
y a los cauces de los barrancos publicos. Las
cumbres a las que se dirigen por regla gene-
ral las galerias en busca del agua subterrdnea,
en la inmensa mayoria de lcs casos pertene-
cen a particulares que las adquirieron por
efecto de subastas practicadas por el Estado
en virtud de las leyes desamortizadoras.

Esas galerias, cuya boca o punto de inicia-
cion, frecuentemente se emplaza al pie de un
saltadero o acantilado en los cauces o mar-
genes de un barranco, apenas recorren una
docena de metros, se alejan del cauce, que
por la direccién sinuosa que estos tienen no
es dable seguir, y penetran bajo las lomas de
los margenes buscando la mayor carga po-
sible de tierras, entrando asi de ordinario en
terrenos pnvados.

Por el contrario, dado el inmenso ntimero
de barrancos que a cortos trechos cruzan
nuestras islas montafiosas, las galerias abier-
tas en terrenos privados frecuentemente se
ven obiigadas a pasar por el subsuelo de al-
gun cauce de barranco ptiblico. Raro es, pues,
el caso en que una galeria de cierta impor-



tancia por su longitud, no ocupe el subsuelo
de ambas clases de terreno.

¢Qué hacer entonces? ;Someterla a un doble
expediente, multiplicando asi las dificultades y
los gastos? Mas l6gico nos parece equiparar
los terrenos publicos,a los de propiedad priva-
da ajena, ya que entre ellos para los efectos de
que se trata, la diferencia estriba en el duefio,
que es en los unos el Estado, la Provincia
o el Municipio, y en los otros un particular,
debiendo en todo caso, por el interés publico
que. siempre tienen las aguas, otorgarse ma-
yores facilidades en los primeros que en los
ultimos.

Actualmente, las autorizaciones que se
concedan para iluminar aguas subterrineas
conforme a la R. O. de 5 de Junio de 1883,
requerirdn la presentacién en el Gobierno
Civil de una solicitud dirigida al Ministro de
Fomento, acompafiada del correspondiente
proyecto, que se compondrd: de Memorias
explicativas del objeto a que hayan de ser
dedicadas las aguas; de la extension que se
pretenda dar a las operaciones; zona a que
alcancen y términos a que afecten; sistema
que haya de seguirse,y construcciones que
se piense establecer; plano general del te-
rreno o zona del alumbramiento, y de de-
talles .en cuanto a las obras y sus cir-
cunstancias, convenientemente acotadas y con
expresion de su escala, dibujindose en el
general los aprovechamientos existentes, las
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corrientes de aguas exteriores, ya natura-
les, ya artificiales; las fuentes, pozos, ma-
nantlales charcasy abrevaderos; los caminos
y las minas que existan en toda la extension
de dichas zonas; presupuesto aproximado de
las obras y por ultimo unir la carta de pago
que acredite el depdsito del uno por ciento
del presupuesto.

Recibida tal documentacion, se pasa a los
Ingenieros de Minas y de Caminos, Canales
y Puertos, para dictaminar si estin completos.
Una vez admitidos, el Gobernador anuncia
la peticién en el Boletin Oficial de la provin-
cia y la comunica al Alcalde para que la fije
por edictos, notificindosele directamente a
los duefios de otros aprovechamientos que
puedan ser afectados. Si se presentaren re-
clamaciones se dard vista de ellas al peticio-
nario para que las conteste y luego se pasara
el expediente de nuevo a los Ingenieros Jefes
de Minas y de Caminos, Canales y Puertos,
los cuales procederan al reconocimiento del
terreno previa la consignacién por el peticio-
nario del importe de las indemnizaciones y
gastos. Si las obras pudiesen afectar a algin
servicio publico que no dependa de tales-
Ingenieros, se dard audiencia a los funcio-
narios encargados del mismo. Luego el Go-
bernador oird a la Junta pruvincial de Agri-
cultura, Industria y Comercio sobre la par-
te del expediente que afectea los intereses
confiados a su cargo, respecto de la utilidad
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y conveniencia de las obras, y a la comisign
provincial (en Canarias, a la Permanente de]
Cabildo Insular) acerca de las oposiciones
presentadas y procedencia legal de la conce-
<i6n, hecho lo cual se elevara alMinisterio pa-
ra su resolucion.

Ademais, cuando el alumbramiento afecte 3
terrenos del Estado, debera oirse durante e|
periodo de informacién al Delegado de Ha-
cienda; y si es en terrenos de propios o de]
comun de los pueblos se precisara el informe
especial de los Ayuntamientos interesados
siendo en ambos casos la resolucién acorda.
da en consejo de Ministros, a propuesta de|
deFomento.

A diferencia de la R. O. de 27 de Noviem
bre de 1924, esta otra disposicién que hemog
reseflado, fija términos breves para la mga.
yoria de los trdmites, a pesar de lo cual, en-
tre nosotros, pudiéramos citar casos de ex-
pedientes de esta naturaleza en los que sip
que se haya presentado oposicién alguna hap
tardado més de once afios sin resolverse, nj
declararlos caducados.

Véase nuevamente con cuanta razon afir-
mabamos que los que se siguieran conforme
alaR. O. de 27 de Noviembre, que autorizg
doble instancia y mayor nimero de informes,
terminarian cuando la paciencia del peticio-
nario se cansase de esperar.

Se nos antoja que esa tramitaciéon tan lar-
ga, minuciosa y cara para poder en Canariag
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practicar labor tan beneficiosa como es alum-
brar aguas en terrenos publicos, es un grave
defecto de la antigiia burocracia que no res-
ponde a una finalidad préctica.

Examinemos en la reaiidad cualquier expe-
diente de este género: El plano, es un trozo co-
piado del que de las islas obra en el Ministe-
rio de la Guerra, levantado por el Estado
Mayor; el proyecto, son unas lineas trazadas
sobre el mismo, al que luego en la prictica
no se ajustan las obras; el presupuesto es
una ficcién, ya que se trata de un subsuelo
desconocido; y las memorias, calcadas sobre
otra anterior, nos demuestran que es muy
atil alumbrar aguas y que con ello se bene-
ficia a la agricultura y se fomenta la riqueza,
cuya afirmacién corroboran los informes téc-
nicos, afiadiendo que tales obras en el cauce
de un harranco préximo a nuestras cumbres,
ningdn perjuicio causan.

¢No es hora de terminar con esa ridicula
comedia, sinplificando el procedimiento?

Ello nos mueve a proponer identificar la
tramitacion, lo mismo cuando se trata de te-
rrenos publicos, que de particulares ajenos
al autor de la. obra.

EN TERRENOS PRIVADOS PROPIOS

A este respecto bastard sostener el criterio
sustentado por el Cadigo Civil y la Ley de
Aguas. Los articulos 348 y 350 del Codigo
Civil, que ya hemos transcrito en otro lugar,
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facultan al propietario para hacer en el sub-
suelo de su finca las obras y excavaciones
que le convengan, sin perjuicio de las servi-
dumbres, y con sujecion a las leyes de Minas
y Aguas, y a los reglamentos de policia. El
417, del mismo Cuerpo legal, con un exclu-
sivismo censurable del que nos ocuparemos,
ltega incluso a reconocer «solo al propieta-
rio de un predio u otra persona con su li-
cencia,» el poder investigar en él aguas sub-
terrdneas. Y por ultimo, el tan repetido arti-
culo 23 de la Ley de Aguas, concede al pro-
pietario, el derecho a alumbrar y apropiarse
las aguas que existan en el subsuelo de_su
finca, sin mds limitaciones que la de que no
aparten aguas publicas o privadas de su co-
rriente natural.

El propietario, y claro es que igualmente el
que con su licencia se subrogue en sus dere-
chos, no puede tener mayores facilidades que
las que con anterioridad a la R. O. de 27 de
Noviembre, nuestra legislaciéon le otorgaba.

Entendemos, pues, que el duefio de un te-
rrenc no debe necesitar permiso de nadie
para efectuar obras de iluminacién de aguas
en su finca. Ahora bien, por la parte de inte-
rés puiblico que tienen las aguas, por lo que
pueden afectar a otros aprovechamientos, e
incluso por el propio interés del duefio, de-
ben estar sometidos esos trabajcs a ciertos
preceptos que pudiéramos llamar de poli-
cia, de que luego trataremos.
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EN TERRENOS PRIVADOS AJENOS

Dos diversas tendencias pueden seguirse
referentes a este particular, contando ambas
con precedentes en que inspirarse dentro de
la antigiia y ain de la actual legislacion.

Es la una, la que se consigna en el articu-
lo 417 del Cédigo Civil, que como hemos
visto, solo faculta al propietario de un predio
para investigar en él aguas subterrdneas. Di-
mana ello de un concepto demasiado absclu-
to del derecho de propiedad. Son reminis-
cencias del arcdico jus abutendi del Derecho
romano. El moderno concepto de la propie-
dad atribuye a esta una funcion social, supe-
rior a la individual. El interés privado ha de
ceder ante el colectivo. No estiinamos justo
que la oposicion del duefio sea bastante a
impedir que se pueda realizar en su finca
obra de tal interés publico como es la de
alumbramiento de aguas. Si hay posibilida-
des de iluminar aguas en un predio y el due-
flo no las investiga, justo seria que octro
pudiera hacerlo previa la consiguiente indem-
nizacion de los perjuicios que se le ocasionen.
No se nos alcanza el motivo por el cual la
Ley de Aguas permite la expropiacion for-
zosa para las servidumbres de acueducto, es-
tribo de presa, etc., el Codigo Civil en su
articulo 423 la autoriza para la propiedad y
el uso de las aguas pertenecientes a corpo-
raciones o particulares; el R. D. de 7 de Junio
de 1901, para las obras v trabajos del servi-
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cio hidrolégico—forestal, y en tantos otros
casos analogos, v no permite investigar aguas
en terreno ajeno.

En Canarias, donde la propiedad del suelo
esta tan dividida, esa prohibicién imposibili-
taria la generalidad de los proyectos de gale-
rias, pues siendo casi seguro que tendrian que
atravesar el subsuelo de terrenos de varios
propietarios, bastaria la oposicién de uno de
estos para que la obra no se pudiese llevar a
cabo.

Si en buenos principios de derecho moder-
no, el interés publico ha de tener un caracter
preferente, nunca con mds razéon que en el
caso que nos ocupa, en que el perjuicio a la
propiedad privada es insignificante, cuando
no nulo, ya que la galeria que atraviesa
el subsuelo de una finca a bastantes metros de
profundidad, poco o nada puede afectar al
propietario.

Se ha dicho, para justificar ese exclusivismo
en favor del duefio, que solo 4 éste pertene-
cen las aguas que existan bajo la superficie
de su finca, formando asi parte integrante de
la propiedad del suelo. No compartimos esa
opinion.

Tiene la propiedad de las aguas corrientes,
por su especial naturaleza, uu caracter espe-
cial, Se les considera inmueble por una ficcion
legal; mas, nada tan movible como ellas. Cae
la lluvia, sin que 4 nadie pertenezca; parte de
las gotas, uniéndose, forman pequefias co-
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rrientes que discurren pendiente abajo sobre
la superficie de la tierra, y por nuevas uniones
integran las grandes corrientes que van a pa-
rar en el mar si antes no son absorvidas por
el suelo o aprovechadas por los dueiios de los
terrenos que cruzan. Las que en un momen-
to determinado estdn en una finca, mas tarde
estin en otra si no se las detiene. ¢A quién
pertenecen? Son de dominio publico mien=
tras corren por sus cauces naturales (Ley de
Aguas. Articulo 4.°). Las que nacen en un
predio, son de su duefio, mientras por aquél
discurren, siendo publicas cuando salen de
estos, para tornar a ser privadas al penetrar
nuevamente en terrenos de esta clase, donde
sus duefios pueden aprovecharlas eventual-
mente y luego el inmediatamente inferior si
lo hubiere, y asi sucesivamente (Articulo 5.9)
Las no aprovechadas por el duefio del predio
donde nacen, asi como las que sobraren de
sus aprovechamientos, habridn de seguir su
curso (Articulo 9.°) Los predios inferiormente
situados adquieren por el orden de su colo-
cacion la opcién a aprovecharlas, no pudian-
do ser privado de ese derecho los que se an-
ticipacen por un aiio y un dia (10.°) No son,
pues, esas aguas stuperficiales del duefio de la
tierra, sino en cuanto las aprovecha.

Igual que ocurre con estas aguas,y aun

con mayor motivo, para con las subterrdneas.
Las absorve la tierra, y quién sabe por cuan-
tos predios pasardn los filetes liquidos antes
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de llegar a formar los grandes caudales que
atraviesan el subsuelo; de propiedad en pro-
piedad, sin sospecharlo quizds los duefios del
terreno, van corriendo hasta perderse en el
mar o en las insondables profundidades del
planeta, si una mano bienhechora no las
alumbra y aprovecha. ¢De quién son? No del
duefio del terreno o terrenos por cuyo sub-
suelo discurren y nada hace por iluminarlas.
Scn, y eslo justo que asi ocurra, de quien
con el esfuerzo de su trabajo las ha hecho
brotar a la superficie. Mientras, como las su-
perficiales, discurren por sus cauces naturales,
aunque estos sean ocultos, son de dominio
publico. hasta que el duefio de un terreno las
alumbra y las hace suyas.

Invocan los que scstienen {o contrario, el

articu'o 23 de la Ley de Aguas, sin meditar
en que éste se limita a facultar al duefio de
un terreno para <alumbrar y apropiarse ple-
namente» por medio de ciertas obras, las
aguas que existan debajo de la superficie de
su finca. Obsérvese que habla de apropiarse,
de hacer suyo lo que antes no lo era. La ley
otorga al duefio de la tierra ese derecho, mas
si no lo ejercita con su trabajo, jamds serd
duefio de las aguas que bajo su finca crucen.

No es, por {anto, exacta la creencia de que
]as aguas subterrdneas pertenecen al duefio
del suelo.
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Y si esto es asi, ¢por qué no ha de poder-
las alumbrar un tercero, cuando el duefio del
terreno no ejercite su derecho?

Frente a ese criterio absoluto de restriccion
que hemos venido combatiendo, encuéntra-
se el mas logico y plausible de amplitud que
la Ley de Minas establece.

Reconociendo ésta al duefio de! suelo su
derecho sobre ¢él, y a utilizarlo libremente,
salvo el caso de expropiacion forzosa, expresa
que el subsuelo se halla originariamente para
los efectos de mineria bajo el dominio del
Estado, y en su virtud concede su disfrute al
minero cun independencia del duefio del sue-
lo, sin indemnizacién ninguna para éste, con-
cediéndole soio un derecho de preferencia pa-
ra ejecutar las labores cuando se trata de mi-
nerales de la segunda seccion.

El Decreto Ley de Bases de 29 de Diciem-
bre de 1868 que rige la materia, decfa en su
admirablepredmbulo, entre otras atinadas con-
sideracicnes, las siguientes, que no resistimos
a la tentacion de transcribir:

«<La propiedad en la mineria, ccmo en to-
dos los ramos de la industria humana, es tan-
to més fecunda cuanto menos cuesta adquirir-
la y mas firme es su precion; pero ambas con-
diciones faltan en Espafia para el propietario
de minas, y por faltar, esta fuente de riqueza
se estanca y se estenlxza y brotan abusos,
obstaculos y comp]1cac1ones sin cuento. Larga
tramitacién en las oficinas, investigaciones pre-
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vias para hacer constar la existencia del mine-
ral, restricciones no escasas para la conce-
sidn;... tal es la situacion a que estd reducida
esta importantisima industria.»

«Faltan, pues, en la industria de que se trata,
si al nivel de las demds ha de llegar, estas dos
condiciones: facilidad para conceder, seguri-
dad para explotar.»

«[Para conseguir lo prlmero establece el Mi-
nistro, en el articulo 15, que sin calicatas, in-
vestigaciones, tramites ni expedientes, el Go-
bernador de la provincia conceda y deba con-
ceder, marque y deba marcar en terreno fran-

a toda persona, la masa mineral que soli-
cite, mediante el pago de un censo, derecho
o patente; no de otro modo que en los Esta-
dos de América el Gobierno de la Unién con-
cede con igual requisito al intrépido pioncer
el terreno inculto, la selva virgen o el bosque
secular que con el trabajo, la inteligencia y la
constancia han de convertirse un dia en riqui-
sima hacienda, et activa colonia o en fructife-
ra huerta. Si 1a mina no existe, si el concesio-
nario se equivoco, si maliciosamente buscaba

un pretexto para ejercitar agios y malas artes,
de sentir seréd...»

<El trabajo, en la esfera privada, bajo su
propia responsabilidad camina; aleccionado
por el dolor que sus faltas le causan, aprende
ensus fuerzas, y nada mds que en sus fuerzas,
confia; y a estas leyes econdmicas obedece la
explotamon de las masas subterraneas como
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de las mas:s superficiales, pues condicicnes
geométricas de posiciéon no han de ser causas
que inviertan y trastornen los grandes princi-
pios y las grandes leyes econémicas del tra-
bajo.»

«Concédase libertad al minero, déjesele dis-
tribuir su capital y su tiempo como mejor le
convenga, protéjale el Estado como proteje a
los demds trabajadores, y si la industria mine-
ra no alcanza de este mecdo la perfecciéon ab-
soluta, porque la perfecciéon no es de huma-
nas sociedades, al menos llegara a una relativa
que debe ser ellimite racional a que se aspire.»

<Porque en la industria minera la parte alea-
toria es mayor que en las demés industrias;
por esto mismo, y para compensar tal desven-
taja, debe cuidarse de no oprimirla artificial-
mente; porque vive, por decirlo asi, bajo tierra
y ahogada en estrechas galerias, necesita para
sus faenas més aire de libertad.»

«<En resumen: facilidad para conceder, segu-
ridad en la posesién, deslinde claro y preciso
entre el suelo y el subsuelo, son los tres prin-
cipios en que se funda este decreto.»

Los parrafos anteriores, que pudieran copiar-
se integramente para justificar como predmbu-
lo la nueva ley que se dicte referente a los
alumbramientos de aguas subterrdneas en Ca-
narias, conviene hacer presente que fueron es-
critas no solo con referencia a las minas pro-
piamente dichas, sino también con respecto a
las aguas subterrdneas, que el mencionado De-
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creto Ley de Bases en su articulo 4.° conside-

raba como minerales, incluyéndolas en la ter-
cera seccion.

Posteriormente la Ley de Aguas, en su de-
seo de comprender en su articulado cuanto
respecto a la propiedad y aprovechamiento de
las mismas pudiera referirse, se ocupd, aunque
demasiado brevemente, de las aguas subterra-
neas, desglosandolas asi de la Ley de Minas, a
pesar de que por su importancia, por la situa-
cion en que se encuentran, por la utilidad pu-
blica que entrafian, y espec1almente por 12 na-
turaleza de las obras que se precisan para su
investigacion, tanta analogia guardan con el
régimen de la mineria.

Lasolucién,anuestro juicio, estriba en tornar
a su primitiva situacion, aplicando la legisla-
cién de minas a esas aguas, o al menos inspi-
rarse en sus principios, al efectuar la reforma
proyectada respecto a Canarias.

Conviene también hacer patente que el arti-
culo 28 del Decreto Ley de Bases, citado, ast
como el 81 del Reglamento de Mineria, vigeu-
tes, establecen que el minero es duefio de las
aguasque encuentre en sus labores, y por elio,
ampardndoese en talespreceptos, aun a trueque
de tener que abonar un cidrncn permanente al
Estado, ha habido quien l6gicamente ha bus-
cado apoyarse en esta legislacion protectora,
huyendo de los inconvenientes y de la prohi-
bicién que respectivamente se producen para
buscar aguas en e! subsuelo de terrencs publi-
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cos o privados ajenos. Y es que cuando la
ley deja de ser norma que encauce hacia el
bien comiin las iniciativas individuales, para
convertirse en dique obstaculizador, esas ini-
ciativas no se detienen, sino que buscan nue-
vos derroteros, para alcanzar su fin.

Evitemos los subterfugios y simulaciones,
dbrase ancha via en la que pueda desenvol-
verse 1a labor de los que dedican su activi-
dad en Canarias a la iluminacién de aguas
subterraneas, estableciendo una tramitacion
sencilla y econémica, andloga a la prevista
para la mineria.

CONSECUENCIAS

Hemos dicho que respetando la antigiia
legislacién, el duefio de un terreno ruede
efectuar obras de alumbramiento de aguas
en el mismo, sin tener que solicitar permisos,
ni instruir expedientes. Sin embargo, estima-
mos conveniente que antes de comenzar los
trabajos se le exija dar cuenta al Gobernador
Civil de la obra que proyecta realizar, para
su constancia en el correspondiente registro.

En cuanto a las obras que se proyecten en
terrenos ajenos, publicos o privados, debera
solicitarse la concesion del Gobernador Civil,
especificando la obra que se trata de realizar
y los duefios de los terrenos a que afecte.

Si de propiedades privadas se trata, precisa
distinguir la utilizacién del suelo y del sub-
suelo, diferencidndolos claramente, y especi-
ficando que no se podra hacer uso del suelo



sin la previa declaracion de utilidad pablica
y proceder conforme determina la Ley de
expropiacion forzosa, pues la utilizacién del
mismo puede causar grave perjuicio al pro-
pietario.

Para sefialar con mayor precisién la dife-
rencia entre el suelo y el subsuelo, creemos
p referible a la definicién que hace el Decreto
Ley de Bases de la mineria en sur articulo 5.°,
que la refiere al espesor a que haya llegado
el trabajo del propietario, con51gnando para el
suelo una profundidad méaxima, que pudie-
ran ser diez metros, por e]emplo

En lo que respecta al subsuelo, cabe atri-
‘buir su dominio al Estado, exigiendo un c4-
non por sn utilizaciéon, como en minas ocu-
rre, o bien considerarlo del duefio de la su-
perficie, sometiéndolo en beneficio publico a
esa especie de servidumbre forzosa de ocu-
paciénporlas obrasde alumbramiento, sin que
debido a la inexistencia de perjuicio se pre-
cise la larga tramitacion de un expediente de
expropiacion forzosa, sino reconociendo al
propietario, a cambio de esa especie de
gravamen, un tantopor ciento del producto
que de la obra se obtenga, criterio este lti-
mo que consideramos mds aceptable, por ser
menos radical y dejar a salvo los derechos del
duefio.

Asi mismo, procurando compaginar los de-
rechos del duefio de Ia tierra con los del in-
vestigador de aguas, creemos que en lugar de
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equiparar estas como se hizo en el Decreto
Ley de Bases a los minerales de la tercera
seccion, convendria aplicarles la tramitacién
que se sigue para los minerales de la seccion
segunda, en cuanto a que antes de otorgarse
la concesién al peticionario deberd requerir-
se previamente a los duefios de los terrenos
afectados por la obra reconociéndoles dere-
cho preferente a realizarla.

La tramitacién de las sclicitudes debera ser
sencilla a semejanza de la de minas, con
plazos breves e 1mprorrogables y ev1tando
en lo posible los informes técnicos.

Durante la exposicion al ptblico del expe-
diente podrin formularse oposiciones por los
particulares, siempre que se basen, en que se
pretenda la utilizacién del suelo de dominio
privado, sin que haya precedido la autoriza-
ciéon del duefio o la expropiacién forzosa; o
la del subsuelo sin haberse requerido al pro-
pietario; o por no guardar los trabajos la dis-
tancia de otras obras que se determine.

Si la obra afectare al suelo o subsuelo de
terrenos publicos deberd oirse con toda am-
plitud a los Ayuntamientos interesados si se
trata de terrenos de propios,y al Delegado
de Hacienda si de terrenos del Estado, y en
ambcs casos informard la Jefatura de Obras
Piblicas, respecto a las condiciones en lo que
podria otorgarse la concesion.

Las concesiones se hardn por el Goberna-
dor Civil y sin perjuicio de tercero.
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un monopolio, evitando que otros hagan lo
que con igual derecho nosotros hemos efec-
tuado anteriormente, en tanto no se nos trate
de arrebatar lo que legitimamente poseemos.

Hablar en abstracto de que las nuevas ga-
lerias perjudican a las actuales, equivale a
afirmar que los nuevos comercios perjudican
a los anteriormente establecidos, y pretender
evitar las nuevas obras de aprovechamiento
de aguas a pretexto de que pueden mermar
el caudal de los anteriores, equivale a querer
prohibir el aumento del nimero d= zutomo-
viles porque acrecienta la facilidad de chocar
con el de nuestra propiedad.

Hay que hablar en concreto, estudian-
do la amenaza de peligro en cada caso parti-
cular. Por eso entendemos que las reciamacio-
nes que se hacen en tales amenazas de peligro,
al igual que establece la Ley de Minas y la de
Aguas, deben formularse durante la ejecucion
de las obras, que es cuando realmente cabe -
apreciar el peligro.

Hemos dicho que el articulo 23 de la Ley de

Aguas es suficiente garantia para los actuales
aprovechamientos, ya que antela denuncia
de amenaza de peligro, el Alcalde <podra
suspender las obras», y caso de apelacion, el
Gebernador «dictard la resolucion que pro-
ceda, previa audiencia de los interesadosy
reconocimiento y dictamen pericial». Sin em-
bargo, reducido el dilema a suspender o au-



torizar la cbra, nos parece demasiado absolu-
to el precepto.

El articulo 81 del vigente Reglamento de
Mineria, aparentemente es algo mas liberal,
ya que colo prchibe las labores que pudie-
ran perjudicar a dichos aprovechamientos,
<hasta tanto que los re:pectivos duefios pres-
ten una fianza equivalente al valor de las
aguas».

Hemos dicho aparentemente, porque en
la prdctica 2ambos preceptos producen idén-
tico resultado, pues la fianza del valor total
de las aguas, dado el crecido precio que és-
tas alcanzan en Canarias, equivale a la pro-
hibicién.

¢Es que se pretende entonces la libre eje-
cucién de las labores aunque perjudiquen a
otros aprovechamientos?, se preguntardn alar-
mados los duefios de estos. No. Eso seria ab-
surdo. Pero hay que aclarar lo que ha
de entenderse por perjuicio.

En la gran maycria de los casos, el perjui-
cio, caso de producirse, es facilmente repara-
ble. Un simple bloque de cemento suele ser
suficiente para hacer volver a su antiguo cau-
ce las aguas desviadas. ¢Es justo suspender
una obra o exigirle el dep6sito de una fianza
fabulosa, por el temor de que puedan des-
viarse unas aguas, que tan rdpida y econémi-
camente pueden indemnizarse? ¢Es l6gico
suspender una obra de alumbramiento impor-
tante, capaz de iluminar un gran caudal de
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aguas, ante el temor de que pueda sufrir mer-
ma una fuentecilla, cuyas aguas, sin perjuicio
alguno, podrian ser restituidas a la puerta de
la nueva obra? El caso mas frecuente cuando
se trata de galerias que se afectan, es el de una
galeria superior que desvie aguas de otra in-
ferior. Lejos de ocasionarse perjuicio enton-
ces, al devolver las aguas pueden producirse
verdaderos beneficios, pues se le aumenta la
zona regable, evitdndosele a veces el gasto que
esas galerias de bajo nivel realizan para lograr

elevar sus aguas por medio de mcteresy
bombas.

Como vemos, no se puece generalizar. Hay
que estudiar en cada reclamacién la probable
existencia de la amenaza de peligro para las
aguas alumbradas, importancia ce éste, pesi-
bilidad de repararlo y garantias para la repa-
racién rdpida y eficaz en caso de que llegue
a producirse.

Tal informe habrd de ser siempre emi-
tido por un técnico oficial, con cuya base,y
el reconocimiento de la c¢bra, efectuado
con audiencia de las partes, la Autoridad re-
suelve en tnica instancia, ya que la duplicidad
de la misma hemos visto que solo conduce a
dilatar el procedimiento.

¢Cudl ha de ser la Autcridad llamada a re-
soiver? Entendemos que el Juzgado de Pri-
mera Instancia, ya que tratandcse de una co-
lisiébn de derechos no vemos razén de que se
exceptiie en este caso su competencia, con lo






— 08 —

la continuacion de los trabajos, ya exigiendo
si ‘lo considera necesario ;la prestacion de
fianza, ya imponiendo al condenado las ba-
ses que el juzgado establezca, a su prudente
arbitrio, para garantizar los derechos que se
tratan de salvaguardar.



"—ro“rrm §8060000830000030830000000tI0000008R90000008¢I000060CT

g s A i g sy 1 R

PRECEPTOS DE ORDEN GENEKAL

Bajo este epigrafe hemos de referirnos a
aquellos principios que entendemos deben
comprender porigual atodaslasobras de alum-
bramiento de aguas, principios que hemos
denominado de policia por tender a prevenir
en lo posible los litigios, y que deben aplicar-
se, ejecutense las obras en terrenos propios o
ajenos, publicos o privados.

Respecto a la distancia que han de guar-
dar de otras obras los trabajos de alumbra-
miento, consideramos que seria bastante re-
produur integramente el articulo 24 de la
Ley de Aguas, que de ello se ocupa mas, en
nuestro deseo de conceder las miximas ga-
rantias a los duefios de aprovechamlentos y
de alejar la p051b|hdad de litigios, nos permi-
timos aconsejar dos modificaciones al c1tado
articulo. ‘
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Es la una, el ampliar a 200 metros el limi-
te de cien que se seiiala ental articulo para
poder afectar obras cerca de un alumbra-
miento. Si ese limite de cien metros se con-
sidera bastante en toda la Peninsula, donde
existen capas de terreno impermeables, co-
nocidas y continuas, con mds razén habrd de
considerarse en Canarias el de 200, que pro
ponemos, pues sabido es que en nuestra re-
gién, por los sucesivos cataclismos geoldgi-
cos por que ha pasado, la continuidad de las
capas impermeables ha de ser mucho menor.

Es l1a otra, el equiparar las-obras de alum-
bramiento legalmente en ejecucién, a los
aprovechamientos ya existentes, evitando asi

que al llegar aquellas a encontrar aguas surja
una contienda.

Consideramos también conveniente que a
los propietarios de esta clase de obras se les
obligue a efectuar durante la ejecucion de las
mismas una medicion anual de su extension,
fijando cuindo han de entenderse abandona-

das a fin de que puedan ser objeto de nueva
concesion.

- Igualmente estimamos necesario obligarles
a practicar. aforos del caudal de aguas alum-
bradas en los cuatro estiajes, mientras se pro-
siga la obra, y cuairo afios después de termi-
nada, tiempo en que' presumimos se habra
Hegado a normalizar el caudal.

Para evitar gastos creemos que no debe exi-
girse que tales mediciones y aforos sean efec-
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tuadas por técniccs, pero si que de su resulta-
do se dé cuenta a la Autoridad por medio
de una certificacion, firmada por el duerio de
la obra. .

Tales aforos tendrdan una finalidad estadis-
tica y servirdn ademas para que el propietario
conozca el verdadero caudal de sus aguas, lo
que, aunque parezca inverosimil, no ocurre
actualmente en la generalidad de los casos. Sin-
embargo, como es logico que al duefio de
una obra le interese que sus aforos sean acep-
tados por los de otras obras que pudieran
afectarle, entendemos que debe concedérsele
a los aforos validez contra tercero, cuando és-
te haya sido citado previamente a la practica
de aquél, y habiéndose efectuado por un téc
nico, el tercero no impugne el aforo dentro
del plazo prudencial que se le sefiale, y de-
muestre su inexactitud.

Las obras que nos ocupan deben poder
ser visitadas durante su ejecucién por todo
el que le interese, a cuyo efecto debe fijarse
un tramite sencillo para conseguirlo.

En nuestro deseo de concretar lo maés po-
sible el criterio que hemos explanado en es-
ta segunda parte de nuestro trabajo, pasamos
a darle forma articulada.
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PROYECTO DE BASES PARA LA FORMACION DE

UN DECRETO LEY PARA EL ALUMBRAMIENTO_

DE AGUAS EN CANARIAS

Art. 1.°—Es objeto del presente decreto
cuanto se refiere a la ejecucién en las Islas
Canarias de obras de alumbramiento de aguas
por medio de socavones, galerias y pozos
que no sean de los definidos como ordina-
rios en el articulo 20 de Ia vigente Ley de
Aguas.

Art. 2.°-—No podran ejecutarse en lo suce-
sivo labores de las referidas en el articulo an-
terior a menos de cuarenta metros de edifi-
cios ajencs, de un ferrocarril 0 carretera, a
menos de cien de un rio, canal, acequia, o
abrevadero publico, ni a menos de doscien-
tos de otro alumbramiento, trabajos legal-
mente en ejecucion para efectuarlo, o fuente,
sin la licencia correspondiente de los due-
fios, 0 en su caso del Ayuntamiento, previa
formacion de expediente, ni dentro de las zo-
nas de los puntos fortificados sin permiso de
'a autoridad militar.
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de terrenos cuyo subsuelo haya de utilizarse,
indicando la porcién que la obra ha de ocu-
par de cada uno de tales terrenos.

En pérrafo separado se sefialari; b) el pun-
to de partida especificado concretamente, 0
sea el lugar de la boca de la perforacidn, el
duefio del terreno en cuyo suelo se traten de
iniciar las labores, asi como los de las fincas
en.que las obras hayan de ejecutarse a menos
de diez metros de la superficie, y los del sue-
Jo.que haya de ser ocupado con los escomr-
bros y utiles destinados a la perforacion.

Art. 5.°—Presentada la instancia a que alu-
de el articulo anterior en solicitud de uma
concesion, el gobernador dispondrd dentro
de los ocho dias siguientes, que se nohfuque
a los duefios de los terrenos, para que en tla
concepto y en el plazo de quince -dias mani-
fiesten si se obligan a efectuar por su cuenta la
obra, expresdndole que el silencio se interpre-
tard como -negativa.

Caso de confestar afirmativamente, el go-
‘beinader le fijard un plazo, que no podré ex-
ceder de treinta dias después que se otorgue
la concesion, dentro del cual dicho propietario
quedard obhg?do accmenzar las labores o
solicitar, si precisa, la insfruccion del expe—
diente de-expropiacion forzosa. - .

Si varios propietarios ejercitaren ese dere-
cho, serdn pr'eferi'dos los duefios de terrenos
erl proporcion a la mayor cantided de suk-
suelo afectado por los proyectados trabajos
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Art. 6.° - Cuando los duefios de los terre-
nos a gne se refiere el apartado b) del articu-
lo 4.° se opongan a la ejecucién de las obras,
no podran practicarse éstas hasta tanto que .
instruido el oportuno expediente, con arreglo
a la ley de Expropiacion forzosa, se declaren
de utilidad pablica y se abone la indemniza-
cion correspondiente.

Art. 7.°—EIl gobernador dispondrd que la
solicitud se publique en la tabla de anun-
cios del Gobierno, en el Boletin oficial de la
provincia y que te remitan edictos para su
fijacion al publico alos alcaldes de los pue-
blos a que afecten las obras, uniéndose al
expediente los edictos y un ejemplar del Bo-
jetin Oficial.

Dentro del plazo de treinta dias siguientes
al de la publicacion en el Boletin Oficial, po-
dran formularse oposiciones fundadas en al-
guno de los dos motivos siguientes: a) que la
obra afecte a algan terreno cuyo duefio no la
haya autorizado, ni se le haya notificado ofi-
cialmente: b) en estar la obra a menor distan-
cia de las seflaladas comominimasen el art. 2.°,

Si la obra afectare al suelo o subsuelo de
un terreno del Estado se dard cuenta dentro
de dicho plazo al Sr. Delegado de Hacienda,
y si es en terrenos de propios o del comin
de los pueblos, a los Ayuntamientos respec-
tivos, a fin de que informen en el referido
lapso de tiempo respecto a las condiciones en
que podria hacerse la concesion.
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Transcurrido el plazo de treinta dias sin
haberse evacuado tales informes se entende-
r4 que nada tienen que oponer a la obra.

Art. 8.°—Si se presentaren oposiciones, el
gobernador dard inmediatamente cuenta de
ellas al solicitante, quien debera contestarlas
en el término de diez dias.

Si la oposicion se fundase en el apartado
a) del art. anterior y resultare acreditada, ha-
brd de subsanarse ia falta cometida. Sise fun-
dase en el apartado b) del mismo articulo y
existiese disconformidad entre las partes, asi
como cuando la obra afectare a terrenos pii-
blicos, el gobernador antes de resolver pedi-
rd informe a la Jefatura de Obras publicas,
pudiendo ésta acordar previamente el recono-
cimiento del terreno cuando lo considere ie-
cesario y emitiendo informe dentro del plazo
de quince dias. Transcurrido dicho plazo y
evacuado el referido informe el gobernador
en el plazo de cinco dias otorgard la conce-
sion sin perjuicio de tercero expecificando
las condiciones para pcder utilizar el suelo o
subsuelo de terrenos publicos.

De no otorgarse la concesiéon por el go-
bernador o de no conformarse el interesado
con lascondiciones sefialadas, el solicitante po-
dra recurrir en alzada ante el Ministerio de Fo-
mento en el término de treinta dias.

Art. 9.°—Lcs concesionarios de obras que
atraviesen el subsuelo de propiedades ajenas
sin autorizacién de sus duefics quedan obli-
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gados a abonar a éstos en concepto de in-
demnizacion, el cinco por ciento de las aguas
que alumbren en los trabajos, cuyo cinco
por ciento se repartird entre los referidos
duefios de terrenos privados en proporcion
a la cantidad del subsuelo que se les ocupe.

Caso de suscitarse dificultades para la di-
vision de ese caudal de agua,.el gobernador,
a peticiéon de cualquiera de los interesados,
podrd acordar la venta en piblica subasta
de la misma y repartir el producto en la pro-
porcion referida.

Art. 10.°—Los duefios de obras a que ‘se
refiere el presente decreto estardn obligados
durante su ejecucion y en los cuatro -afios
después de terminadas, a dar cuenta al Go-
bierno Civil por medio de certificacion que
ellos suscriban expresiva del nimero de me-
tros ejecutados al finalizar cada afio y de los
aforos de agua que deberdn practicar en los
cuatro estiajes, bajo multa de 50 a 500 pese-
tes.

Tales aforos haran fé contra tercero, cuan-
do éste haya suscrito el acta en que se hagan
constar o cuando notificado el tercero a pe-
ticion del interesado por mediacién de la
Alcaldia no concurriere al acto, siempre que
el aforo en dicho caso se haya efectuado por
un técnico. Si no hubiere coniormidad en el
aforoy se diese cuentade ella al Sr. Gober-
nadcr civil dentro de los tres dias. de practi-
cado, se verificard un nuevo aforo por un
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perito designado por las partes de comtin
acuerdo y en caso contrario por el. Goberna-
dor civil, siendo el costo .de tal operacion
satlsfecho por aquella de las partes que haya
sostenido lo inexacto.

~Art. 11.°~Durante la ejecucion de los tra-
bajos de. perforacién, podrd penetrar en ias
obras toda persona que lo solicitare del due-
fio de las mismas por mediacion de la Alcal-
dia en cada caso.

Art, 12.°—Las obras que estén paralizadas
por més de dos afios, sin que en ellas se hu-
bieren alumbrado aguas en cantidad aptove-
chable se considerardn abandonadas y podran
ser pedidas’como si ninguna obra se hubie-
ra efectuado.

Se considerara paralizada la obra si no se
han ejecutado por lo menos doce metros en
cada uno de los afios.

Art. 13.—Cuando amenazare peligro de
que por consecuencia de las obras se distrai-
gan o mermen aguas publicas o privadas de
un aprovechamiento preexistente, los intere-
sados podrian demandarante elJuzgado de pri-
mera instancia del partido en que radiquen
las obras exponiendo por escrito los hechos
en que funden la amenaza de peligro, impor-
tancia de éste y medios que soliciten para
evitarlo.

El juez, a su prudente aI‘bltI‘IO segun la im-

portancia de los hechos, podrd dictar provi-
dencia acordando que se requiera inmedia-
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tamente al duefio de la obra para que la sus-
penda en el estado en que se halle.

De cualquier modo, el Juzgado, dentro de
los tres dias siguientes a la presentacion de
la demanda, acordard el reconocimiento judi-
cial, acompafiado de un ingeniero de la Jefa-
tura de Minas u Obras ptblicas, para cuyo
acto se citard alas partes, que podrdn asis-
tir en unidon de personas peritas.

Del resultado del reconocimiento judicial
se extenderd la oportuna acta, en la que se
insertardn las manifestaciones que las partés
formulen, asi como el criterio que sustenten
los técnicos llevados por los interesados.

Practicado ese acto, que se llevara a efec-
to dentro del menor plazo posible, el perito
nombrado por el Juzgado, dentro de los cin-
co dias siguientes emitird su dictamen, espe-
cificando si existe amenaza de pellgro la
cuantia de éste, su mayor o menor inminen-
cia, la p051b111dad de repararlo y el importe
aproximado de tal reparacion. En el tér-
mino de tres dias el juez dictara sentencia, ya
acordando la paralizacion de la obra en
caso de considerar irreparable el perjuicio,
ya autorizando su continuacién mediante la
consignacion de fianza a responder de tales
perjuicios o la aceptacién por el obligado de
las bases que el Juzgado fije discrecionalmen-
te para la reparacion en caso de que se pro-
duzca.
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Cuando la amenaza de peligro sea notoria
se impondran las costas al duefio de la obra
y si no resultare amenaza de peligro se absol-
verd de la demanda.

La sentencia que se dicte serd ejecutiva, pe-
ro en ella se reservard a las partes la facultad
de ventilar su derecho con mayor amplitud
en el juicio declarativo correspondiente.

Art. 14.°—Para la tramitacion judicial que
sefiala el articulo anterior no necesitarin
las partes valerse de abogado ni de procura-
dor.

Art. 15.°—Si la obra afectare a un servicio
publico y laamenaza fuere inminente el gober-
nador civil podrd suspenderla mandando den-
tro de las 48 horas las diligencias al Juzgado
correspondiente, para que éste proceda de
conformidadcon loanteriormente establecido.

Art 16.°—Cuando voluntaria o involunta-
riamente los duefios de las obras cortasen o
desviasen cualesquiera agua en curso que se
estuvieren ya aprovechando, quedan obliga-
dos a reponer dichas aguas en su antigiia co-
rriente, si fuese posible, y en todo caso a la
reparaciéon de dafios y perjuicios con respon-
sabilidad civil y en su caso criminal
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el fomento de la riqueza agricola, a cuantas
colectividades y particulares afecte directa o
indirectamente la R. O. de 27 de Noviembre
de 1924, a fin de que exterioricen su sentir
y coiicretar sus necesidades y aspiraciones en
el magno problema que nos ocupa.

Si este folleto contribuye a exteriorizar la
opinién publica que se manifiesta timidamen-
te en nuestro suelo, -haciéndola llegar a los
sitios en que puede y debe ser oida, nos da-
remos por imuy contentos de la Jabor efec-
tuada.












