Nuevo método para
la valoracién de
impactos puntuales

Para valorar el impacto ambiental se utilizan diversos métodos.

El nuevo método para
cuantificar -valorar impactos
en los procedimientos conoci-
dos como Estudios de Impac-
to Ambiental- toma como pun-
to de partida la desagregacion
del proyecto o accion suscep-
tible de causar impactos, y la
desagregacion del medio
ambiente, susceptible de reci-
bir dichos impactos, acorde
con el método que propuso
Leopold (que, a veces de for-
ma errénea, se califica como
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matriz “causa-efecto”). Una
vez identificados los impactos
potenciales, se aplica el méto-
do propuesto de valoracién o
cuantificacion de la importan-
cia del impacto.

Este método propone dife-
renciar claramente las causas
(u origenes) de la accién, de
los efectos previstos, que es lo
que valoramos. Finalmente,
ala hora de estimar la impor-
tancia del impacto, se descri-
be una metodologia basada en
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la diferenciacion de la magni-
tud o cantidad de bien afec-
tado, la magnitud del efecto y
la fragilidad -capacidad de
acogida del bien medioam-
biental afectado-.

Consideracion
previa

En estos ultimos afios se
han desarrollado miiltiples
métodos para la estimacién de
posibles efectos medioam-
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‘bientales de una determinada

alteracion prevista, ya sea una
obra civil, la modificacién de
la cuenca hidrogréfica o de un
cauce, una extraccion, una
forestacion o deforestacion y,
en general, un cambio en la
infraestructura, el uso o apro-
vechamiento previsto de un
determinado espacio de inte-
rés medioambiental.

Estos métodos se han agru-
pado por similitud, dando algu-
nas clasificaciones como:
métodos de cuantificacion glo-
bal (el de Batelle-Columbus
basado en funciones de trans-
formacion-); métodos de base
cartografica; los de analisis
general de sistemas; los basa-
dos en indicadores; o los sis-
temas de redes y matriciales.
Entre estos tltimos se encuen-
tra el Método de Leopold, que
podriamos calificar de origen-
destino de efectos (mejor que

~ de causa-efecto) que permite
una sistemdtica valiosa para la
identificacion de los impactos
puntuales que puede ocasionar
la realizacién o puesta en mar-
cha de determinado proyecto.

Una vez identificados por
esta via los posibles impactos,
el método propuesto permite
una valoracion de los mismos.
La cuestion que se plantea es
(por qué hemos creido nece-
sario disponer de un nuevo
método de valoracion? y, en
todo caso, ;este método per-
mite de forma realmente
“objetiva” cuantificar los efec-
tos previsibles?.

La respuesta resumida es:
todos los métodos son aplica-
dos y valorados por personas
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(el/los evaluadores) y, en con-
secuencia, sufren la criba de
su subjetividad. Las ciencias
medioambientales no son
ciencias exactas y, aunque
existe un cuerpo de doctrina
abundante que se va enrique-
ciendo a enorme velocidad en
los ultimos tiempos, no cabe
duda que los elementos de
“diagndstico” y “valoracion”

se basan en la profundidad de-

conocimientos, la experiencia
y el buen criterio del evalua-
dor (individual o colectivo).

Lo que intenta el método
que proponemos es poner en
orden las subjetividades, que
los conceptos que sirven de
base en la valoracion no se
dupliquen o solapen, y que
tampoco existan lagunas o
aspectos de relevancia que
queden fuera de consideracion.

Con esta intencién, pro-
ponemos al evaluador que al
enfrentarse con el impacto
puntual previsto no mezcle la
causa con el efecto (que es lo
que debe cuantificar) y que a
lahora de valorar el efecto dis-
tinga entre la magnitud del
bien afectado, la cantidad de
efecto que va a tener que
soportar y la capacidad intrin-
seca de “soportar” dicho efec-
to, considerando de forma
diferenciada la calidad o
importancia del valor medioam-
biental de dicho bien “desti-
no” del efecto.

Método propuesto

Partiendo de la matriz de
impactos obtenida por la desa-
gregacion ya mencionada,

valoramos cada impacto pun-
tual por separado. Para ello se
debe empezar, por cuestion de
higiene procedimental, con
una consideracion previa de la
causa del mismo haciendo
referencia a la magnitud del
agente causante, su intensidad
y duracién en el tiempo, la
magnitud del elemento a que

va a afectar y, ﬁnalmente, la
consideracién de la posible
evitacion, reduccién o mode-
racion de la causa.

Aqui, el término intensi-
dad recobra el concepto fisico
tradicional de magnitud en
unidad de tiempo (por ejem-
plo, cantidad de vertido con-
taminante/hora).

CAUSA

EFECTO
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METODO DE VALORACION

Resumen Yy
conclusién

En primer lugar, aclarar
que I3 publicacién de Mundi-
prensa “Guia metodoldgica
para la evaluacién de impac-
to ambiental” es la que ha uti-
lizado y recomendado hasta la
fecha el autor de este articulo,
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como libro de texto, a los
alumnos de Ingenieria Técni-
ca Agricola que cursan la asig-
natura de Impacto Ambiental.
Vaya desde aqui nuestro reco-
nocimiento al Sr. Conesa y tan
solo afadir que la eleccion de
su método como referencia al
aqui propuesto, mas se debe al
respeto y reconocimiento de
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su obra que a otro tipo de con-
sideracion.

La aplicacion del método
que nos ha servido aqui de
referencia viene a reflejar co-
mo, con cierta frecuencia, la
cuantificacién de impactos de
muy diferentes caracteristicas
y alcance, suelen recibir valo-
raciones semejantes, lo cual
suele dejar perplejo al recep-
tor de la evaluacién como al
propio evaluador.

El método propuesto pre-
tende evitar determinados
solapes conceptuales. Por otra
parte, al no estar sujeto a ele-
gir en una pequefa escala de
valores ya preestablecida (1, 2

Poner en orden las subjetividades es

la base del nuevo método.

64...)y, sobre todo, al tomar
en consideracién otros aspec-
tos no contemplados en el
método de referencia, permite
una valoracién con mas mati-
ces, querefleja las diferencias
de impactos muy distintos y
que, en definitiva, ofrece una
alternativa como método de
valoraci6n a disposicion de los
evaluadores. Para ellos se ha
desarrollado y ve la luz este tra-
bajo, a fin de ampliar el aba-
nico de sistemas de valoracion
disponibles con que pueden
contar en el momento de ele-
gir el método que en cada caso,
y asu eleccion, les resulte mas
fiable.

Damian de Torres.

Marzo 1999






