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I. INTRODUCCION:
LAS CORTES GENERALES Y EXTRAORDINARIAS

Cuatro fueron los diputados por Canarias en las Cortes de Ca-
diz: Ruiz de Padrdn, Key, Gordillo y Llarena. Contra lo que algu-~
na vez se ha dicho, no lo fueron el Marqués de Villanueva del Pra-
do, don Alonso de Nava y Grimén y Benitez de Lugo, VI de su ti-
tulo; ni don José Murphy y Meade; ni don Graciliano Afonso y Na-
ranjo. Tampoco lo fueron, estrictamente hablando, don Manuel
Echeverria y Domenech y don José de Lugo y Molina.

El Marqués y Murphy habian sido elegidos miembros de la
Junta Suprema Gubernativa de La Laguna (11 julio 1808); Murphy
fue designado represenianie de ella ante la Junta de Sevilla (17
agosto 1808); y ambos fueron clegidos representantes de la Provin-
cia de Canarias en la Suprema Junta Central (29 septiembre 1808).
Pero ninguno de los dos fue elegido diputado para las Cortes
de CAdiz; si bien estuvo a punto de serlo don Alonso, segin cuen-
ta Ledn y Xuarez de la Guardia:

«Aunque en Tenerife la opinién publica inclindbase al Mar-
qués de Villanueva del Prado, este personaje habia retorna-
do poco satisfecho de su misién a la Central, colmado de dis-
gustos y sinsabores, y, por decirlo asi, retirado ya de la esce-
na politica; por lo tanto, influyé en que no se le nombrase...»

Don Graciliano Afonso s6lo fue elegido diputado a Cortes
—junto con Murphy— en diciembre de 1821, para la legislatura 1822/
23, que habria de acabar tan desastrosamente.

Y, finalmente, Echeverria y Lugo fueron elegidos diputados por
la provincia de Canarias en la Junta preparatoria de 22 de mayo fde
1813, —con don Anfonio Cabrera y Ayala, de suplente—, para las
Cortes Ordinarias, que se instalaron en Cadiz el 25 de septiembre
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8 LOS DIPUTADOS DOCEARNISTAS CANARIOS

de 1813, en 1a Iglesia de San Felipe Neri —a que luego haremos alu-
sion—, y se irasladaron a Madrid, a principios de 1814,

Aguf, pues, varmos a estudiar la acfuacién de aguellos cuafro di-
putados en las llamadas Cortes Generales y extraordinarias, don-
de se votaron la Constitucién de CAadiz, la abolicién del Santo Ofi-
cio y la supresion de los sefiorios, entre ofros asunfos del méaximo
interés. Omitiremos sus intervenciones en la cuestién de la capita~
lidad de las Canarias, por haber sido ya estudiada por nosotros en
el nimero 1 de esta misma Enciclopedia.

Las Cortes fueron convocadas por la Regencia del Reino el 1.0
de enero de 1810, para el 1.0 de marzo; y la convocatoria se reiferd
el 18 de junio, para el mes de agosto. El articulo 10 de la Instruc-
cién para la eleccidn de diputados a Cortes —de 1.0 de enero .de
1810— sefialaba para Canarias el cupo de tres diputados; ya due,
con arreglo a su poblacién oficial de entonces —173.865 habitanies—
¥ a razén de un diputado por cada 50.000 almas, le correspondia
elegir ese nilmero de tres, mas un suplente. Sin embargo, por otra
Instruccién especial, de febrero de 1810, se concedié a nuestro Ar-
chipiélago el derecho de elegir cuatro diputados y dos suplentes.

El parlamentarismo espafiol comenzd oficialmente el 24 de sep-
tiembre de 1810, fecha de la apertura de la Camara en el teatro Co6-
mico de la Isla de Le6n —luego ciudad de San Fernando—. Las se-
siones se trasladaron a Cadiz, donde se reanudaron el 24 de febrero
de 1811, en el Oratorio de -San Felipe Nery, templo de forma glip-
tica —sito en la calle de Santa Inés, esquina a la de San José— gue
se conserva perfectamente a estas fechas. Las Cortes Generales
Constituyentes Extraordinarias fueron clausuradas el 14 de septiem-
bre de 1813. Tres afios durd, pues, esta primera legislatura liberal.
Y durante ellos celebraron las Cortes 1.800 sesiones.

Il. LOS DIPUTADOS CANARIOS EN LAS
CORTES DE CADIZ

Con respecto a la <leccidon en Canarias, refiere Dégiré Du-
gour que

«el 8 de enero de 1811 se supo en el Ayuntamiento de Sanfa
Cruz que el dia anterior el Cabildo de la Ciudad de La Lagu-
na, sin contar con las Villas de Santa Cruz y de la Orotava,
ni con el pldceme de la Ciudad de Santa Cruz de La Palma,
habia procedido a nombrar por si y ante si, los dos Diputados
que en representacion de las islas de Tenerife y La Palma de-
bian tomar asiento en las Cortes: €l Canoénigo D. Santiago Key
'y el Capitdn de Fragata D. Pedro de Mesa, residentes en la
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M. GUIMERA PERAZA 9

Peninsula. Protestd para que se anulagse tal nombramiento;
¥ en junio de ese afio se procedié al nombramiento don las
formalidades debidas, resultando electos el mismo Key y
D. Pernando Llarenas.

En la lista de los diputados elegidos para dichas Cortes, que
fueron en total 303, figuran los cuatro canarios primeramente ci-
tados. De ellos, tres eran presbiteros y uno paisano: sacerdotes
eran Ruiz de Padrén, Key v Gordillo; seglar Llarena. Hizo ya no-
tar Alvarez Rixo que

«los comisionados o electores de todos los pueblos de la ¥Ysla
de Tenerife para elegir los diputados que han de representar-
la en las Cortes Generales, casi todos son curas o beneficia~
dos; de manera que esto més bien indica una Sinodo diocesa-
na. Parece que los vecindarios no tienen personas maés capa-
ces ni de mayor confianzas.

1. Don Antonio José Ruiz de Padrén

Don Antonio José Ruiz de Padrén, el de mas edad de los
diputados doceafiistas canarios, nacié en San Sehastidn de la
Gomera el 9 de noviembre de 1757. Estudid en el convento fran-
ciscano de San Miguel de las Victorias y vistid su habito. En ju-
lio de 1784, a requerimientio de un f{io suyo, Fray Jacinto Mora,
fraile franciscano, se embarcd para La Habana., Arrojado por la
tempestad a Plensylvania, llegd a Filadelfia. Se dio a conocer en
las fertulias de Washington y Franklin, en las gue sostuvo sus ideas
sobre la abolicién de la Inquisicién y compuso un discurso que fue
fraducido al inglés ¥y predicado por otros sacerdotes. Estuvo en
Nueva-York, Maryland y Baltimore. En La Habana estuvo poco
tiempo y regresé a Madrid. Pidid permiso para viajar por Francia
e Italia, que le fue negado. Hacia 1808 solicité la secularizacién ly
la obtuvo del Papa, realizando entonces su proyecto. Volvio a Es-
pafia y desempeii6 el curato del lugar de Quintanilla de la Somoza.
Luego gandé por oposicién la silla abacial de San Jorge de Villa-
martin de Valdeorras (Orense), Obispado de Astorga. Fue nom-
brado Director del Hospital Militar de Correjanes, establecido en
el convento de Trinitarios descalzos. Luego vocal de la Junta de
Armamento y Defensa en aguella Provincia y miembro de la Comi-
sién de Partido. Por cierto que aqufi se ha fraguado una leyenda,
fruto de una confusion entre personas que desempefiaron sucesiva-
mente el cargo. Cuenta Bonnet que

«Ruiz de Padrdn era guerrillero en 1809, y capitaneaba 8.000
gallegos: Su valor se hizo proverbial, asi como su odio a los
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10 LOS DIPUTADOS DOCEANISTAS CANARIOS

franceses, asistiendo a la toma de la ciudad de Tuy. Vencedor
en mil refiidos encuentros, sus hazafias las eternizé la his-
toria».

Esta noticia debe esiar tomada de <«El Correo de Tenerifes
(.o 44, 1o junio 1809), que comunica:

«el Célebre Abad de Baldeorras estaba a la cabeza de 7 0 8
mil gallegos sobre Tuy; tenemos la satisfaccién de asegurar al
plblico, gue este Abad es D. Antonio Ruiz de Armas, natural
de la Isla de la Gomera, que fue religioso de San Francisco,
y Lector de artes del Convento de esta capital el qual habién-
dose secularizado obtuvo dicha Abadia por oposicién en con-
currencia de 108 opositoress.

Es el propio Ruiz de Padrén guien, en carta a su hermano Jo-
s8¢, de 8 de noviembre de 1809 (inserta en Moya), desmiente la no~
ticia y d§ la explicacién pertinente.

Fue elegido diputado en julio de 1811, por las cuatro Islas Ha-
madas menores —Lanzarotfe, Fuerieventura, Gomera ¢ Hierro—
Tomoé asiento en el Parlamento el 13 de diciembre de 1811.

Segtin Désiré Dugour, «Ruiz de Padrén valia por si solo a to-
dos sus compaiieros». Segin LeoOn, «Ruiz Padrén descollé por
su erudicién y profundo saber, siendo uno de los atletas principales
qgue lucharon con <l monsiruo colosal de la Inquisicion, a quien ven-
cieron». '

~ Terminadas las Cortes, fue victima de la reaccién absolutista y
tuvo en su contra al Obispo de Astorga, don Manuel Vicente Marti-
nez y Jiménez Se inicid un proceso en julio de 1814, que fue fa-
Ilado el 2 de noviembre de 1815, con condenacion a reclusién perpe-
tua en el Convento de Cabeza de Alba. Apeld y fue absuelto y rein-
tegrado a su abadia, por sentencia de 5 agosto 1817.

Abierto el segundo periodo constitucional, las Cortes de 1820/21
fueron convocadas el 22 marzo 1820 y se reunieron el 9 de julio si-
guiente. La primera sesién preparatoria tuvo lugar el 26 de junio
precedente. Fue Ruiz de Padrén elegido diputado por Galicia y Ca-
narias, decidiéndose ¢l por la primera, por las atenciones que fuvie-
ron cuando el absolutismo. Tuvo achaques y enfermedades, y por
ello, seguramente, tuvo escasa intervencién en las tareas parlamen-
tarias. Sobre todo, fue muy notado su silencio en el debate sobre la
capitalidad de Canarias. Sin embargo, su enemiga a Bencomo —de-~
be verse la carta dirigida a su hermano José, fechada en Madrid
a b de diciembre de 1820, que publican Moya y Millares Carl6— y
el amor a su tierra le hicieron intervenir, tras el {eldn, en el plei-
to del Obispado de La Laguna: trabajaba «sin cesar para sostener
la divisién del Obispado y la Catedral de La Laguna, que preten~
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M. GUIMERA PERAZA 11

dian echar a tierra los de Canaria, a cuyo fin vino el Magisiral
[Frias]... por el bien general de las cuatro Islas». Presentd un Dic-
tamen sobre los Diezmos el 28 agosto 1820. Millares Torres dice que
fue el 23, y que no llegd a leerse.

Fue nombrado Maestrescuela de Malaga, pero apenas disfruté
de la prebenda, pues habiendo marchado a Galicia en demanda de
mejoria para su salud quebrantada, fallecié en Portela de Valdeo-
rras €l 8 de septiembre de 1823. jComo si quisiera ahorrarse el tem-
poral que habrfan de correr sus hermanos los liberales!

Desde Céadiz, a 10 de marzo de 1813, escribe al Cabildo de la Ca-
tedral de Canarias, diciéndole, entre otras cosas: «No debe V. S.
dudar un momento que contribuiré por mi parte y con todas mis
fuerzas a que no se vulnere en 1o minimo el decoro y dignidad de
ese Cabildo, que tantos serviecios ha hecho a la Patria. l.as Cortes
no guieren sino lo justo y lo que sea arreglado a la Constifucién
v a las Leyes. Ningtin déspota osard quebrantarlas impunemente
¥ yo tendré siempre mucha satisfaccidén en servir a ese Cabildo,
va por compatriota, ya por eclesiéstico, ya por diputado de las Is~

las» (Las Palmas, Museo Canario. Documentos de las Islas Cana-
rias, Ms. adguiridos por don Simdn Benfiez Padilla en Madrid).
Sin embargo de ello, ya veremos mas adelanfe c6mo solicitd la crea-
cion del Obispado de Tenerife, en 6 de septiembre del mismo
afio de 1813
He aqui el retrato que hacen de €1 los auiores de las Condicio-
nes Yy semblanzas de los Diputados g Cories para la legislatura de

1820 y 1821:

«Buiz Padrén: Tostén de la inguisicién. As carnes tembran
de oir a os homes que chamuscaron os da secta do tizén. (Mds-
cara fora embusteiros! a o monte a facer carbém. Percufidor
incansable de todo lo malo, oculis columbarum exceptis. De-
finidor general de Cories, cura jocoso, pastor bonuss.

Véase, en cambio, el del autor de «Verdaderas y genuinas sem~
blanzas de los padres de la Patria, para la legislatura de 1820 y 21»:

«Sefior Ruiz Padrén. Hace gracia lo que nos dice el folle-
to de este sefior diputado, perseguido y Ileno de frabajos por
amor de su patria. Con tales hijos jamés perecerés.

En cuanfo a su heterodoxia, parece claro que formaba parte de
aquells faccién llamada jansenistica. Tal es la fesis de don Marce-
lino, gue hemos de explayar cuando tratemos de la abolicién de la
Inguisicién., Por su parte, Rodriguez Moure (Guia histérica de La
Liaguna), le llama «el ilustre gomero de discutida ortodoxia...».
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12 LOS DIPUTADOS DOCEANISTAS CANARIOS

Para Comellas, Ruiz de Padrén, con Mufioz Torrero y Villanue~
va, forma el pequefio grupo de liberales de cierta edad: «los tres
clérigos, 1os tres tocados de jansenismo y un tanto dieciochescos en
su gesto y en su mesuras.

Y para Cuenca, Ruiz de Padron esta enire los innovadores, con
Mufioz Torrero, Espiga, Oliveros, Villanueva; frente a los renova-
dores, como Inguanzo, Ostolaza, Cafiedo, Creus, Dou.

2. Don Santiago Key y Muiioz

De ascendencia irlandesa, oriunda de Kilkenny, Condado de
Donnegall, provincia de Ulster, llegada a Espafia a principios del
siglo XVIII —gobre 1710—, don Santiago Key y Mufioz, nacié en
Icod (Tenerife) el 24 de julio de 1772 y murid en Sevilla el 18 de ju-
lio de 1821.

« 'Hemos tenido a la vista una «Relacién de los Méritos, Titulos,
Grados y Exercicios literarios del Doctor don Santiago Key Mufioz,
Presbitero, Catedréfico de Historia Eclesiastica de esta Real Uni-
versidad de Sevilla, y Canonigo Doctoral de Ia insigne Colegial del
Salvador de la misma». De ella resulfa que estudio en el Colegio
de La Laguna, siendo premiado por la Econémica. Y en la Univer-
sidad de Sevilla, por donde fue Bachiller en 1796 (Leyes), 1800 (Ca-
nones), Licenciado en ella el mismo afio y Doctor en 1806. En 1802
fue nombrado regente de una cdtedra de Sagrados Cénones. En
1807 de la de Historia Eclesidstica. Abogado de los Reales Conse-
jos, Examinador Sinodal del Obispado de Canarias y Presbitero des-
de 1797. En 1802 oposité y gand la Capellania Doctoral en la Real
Capilla de San Fernando de Sevilla. En 1808 se posesiond de la Ca-
nongia nuevamente erigida en Doctoral de la insigne Colegial del
Salviadof, de Sevilla. El certificado es de 10 noviembre 1809.

Segtn refiere Bonnet, Key fue comisionado de la Junta de La
Laguna en 18 de abril de 1809, junto con don Antonio Porlier, pa-
ra representar a la Suprema ante la Gubernativa del Reino.

Dice Peraza de Ayala que

«con sus patridticos esfuerzos contribuyd en gran parte al es-
fablecimiento de la Universidad de San Fernando y a la crea-
cion de la Didcesis de Tenerifes;

y que fue

«uno de los mas ilustres y laboriosos canarios de aquella épo-
ca, que, por su prestigio social, relevantes méritos y vastisima
ilustracion, fue designado para ocupar la Silla Episcopal Ni-
variense, mitra que rehusé después de reiteradas indicacio-~
nes para que la aceptase».
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(1757 - 1823)
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Don Santiago Key y Mufoz
(1772 - 1821)

Oleo por don Luis de la Cruz y Rios. Ayuntamiento de Icod (Tenerife)
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M. GUIMERA PERAZA 13

Y remite, entre otras fuentes, al Archivo de Ossuna La Lagu-
na, Legajo Key.

En Las Palmas, Archivo Acialcdzar, existen unas «Informacio-
nes de la genealogia, naturaleza, legitimidad y limpieza de sangre
del Dr. don Santiago Key y Mufioz, presbitero, natural del lugar
de Icod, en la isla de Tenerife, a quien se ha hecho'gracia de prue-
bas para Ministro Oficial del Santo Oficio. Aprobadas por auto de
30 de octubre de 1815». Es Fol, Hoja de port. - 6 sin numerar -
4 impresas de interrogatorios -}- 88 sin numerar (Carpeta Ascanio, I).

El 9 de junio de 1811 fue nombrado diputado a las Constifuyen~
tes por la Isla de Tenerife, cargo del que se posesiond en la sesion
del 8 de septiembre siguiente. Fue elegido Vicepresidente del Con~
greso el 24 de diciembre del mismo afio y Secretario el 24 de gep-
tiembre de 1812. Fue luego Inguisidor del Santo Oficio y rector de
la Universidad de Sevilla. Fue nombrado Canébnigo de la Catfedral
de La Laguna, de gue se posesioné en su nombre, en 14 de enero
de 1816, don Pedro José Bencomo. Pero Key no llegd a ejercer per-
sonalmente dicha prebenda.

! En la sesion del 9 de octubre de 1811, Key presentdé una pro-
posicién, que fue mandada pasar a la Comision Eclesidstica, en la
que pide que el decreto de 18 de mayo de 1811, relativo a la crea-
cién, dotacién y provisién de curatos, que Gordillo habfa obtenido
para la Isla de Gran Canaria, «se extienda a todas las Islas indis-
fintamente».

Lebn, después de decir que Llarena v Key no llegaron a igualar
a los otros dos diputados, ni pasaron de la clase de meros votan-
tes, afiade:

«si bien la peor parte ciipole a don Santiago Key, eclesidsti~
co de ideas jesuiticas, partidario asimismo del absolutismo,
contrario en las votaciones sobre extinguir el llamado Santo
Oficio y el Voto de Santiago, en suma, uno de los que en ade-~
lante fueron connominados con el apodo de Persas, por haber
principiado con esta voz la exposicion qgue hicieron a la vuel-
ta del Rey Fernando, abjurando de las Cortes y de lo mismo
due firmaron».

Y afiade mas adelante:

«Degridanse s6lo algunos pocos con su representacion de los
Persas».

El Manifiesto de los Persas fue redactado por don Bernardo
Mozo de Rosales, luego Marqués de Mataflorida y ministro
de Gracia y Justicia con Fernando VII en 1819. Fue firmado por
69 diputados. Al Manifiesto... lo llama Murillo Ferrol la «contra~
constitucidns. Y a &1 contestd el Rey con el no menos famoso De-
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14 LOS DIPUTADOS DOCEANISTAS CANARIOS

creto de 4 de mayo de 1814, fechado en Valencia. Para Sanchez
Agesta, en éste se recoge la doctrina de Jovellanos.

Segiin estiman Villalba Hervés, Moya y Vergara, don Santia-
go Key fue claramente absolutista.

3. Don Pedro Gordillo y Ramos

Don Pedro José Gordillo y Ramos nacidé en Guia de Gran Ca-
naria el 6 de mayo de 1773 y fallecié en La Habana ¢l 10 de febrero
de 1844, a los setenta afios de edad. Protegido desde su infancia por
Viera y Clavijo, que le llevé como paje y con quién vivia, se de-
dic6 a la carrera eclesiastica; fue regente de la catedra de Teologia
Moral en el Seminario Conciliar de Las Palmas; en 1800 se Ie
nombré parroco beneficiado de la Iglesia de La Antigua, en Fuer-
teventura; el 17 de sbril de 1807 gané por oposicion el curato del
Sagrario de la Catedral de Canaria. El Diario de don Antonio Be-
tancourt —quien segtn el prologuista, don Agustin Millares Cubas,
fuera amigo de Gordillo—, dice que el dia 18, viernes, «se hizo la
eleceion de Cura del Sagrario a don Pedro Gordillo» y que «hubo
cuatro opositores al Curato». En el Expediente n.e 34 del afio de
1816, que obra en el Archivo Capitular (folio 3) resulta haber pb-
tenido Gordillo «16 votos de los 26 que concurrieron a la eleccibn.
La Parroquia del Sagrario estuvo instalada desde 1799 a 1822 —y
por tanto, durante los afios de 1807 a, 1815, en que la rigié Gordillo—,
en la iglesia de San Francisco de Borja, construida por los PP. Je-
suitas en 1721, y que desde la expulsién de éstos en 1767 albergaba
la iglesia del Seminario Conciliar; nombre con el cual es aun cono-
cida, mas que por el de su advocacién.

. Durante el desempefio del curato del Sagrario, tuvo Gordillo
varias intervenciones politicas, en ciertos sucesos acaecidos en Gran
Canaria, que le enajenaron la simpatia del Cabildo Catedral. Entre
otras, es de destacar la intervencién tenida en la sesién del Cabildo
Permanente de Gran Canaria de lo de septiembre de 1808, reuni-
do en la casa del Obispo de Arequipa, don Luis de la Encina —nu-
mero 11 de la Plaza de Santa Ana, junto a la Casa Regental, hacia
el callejon de Frias—, en la que impugné la creacion de la Junta
Suprema, de La Laguna y pidié la destitucion de Creagh —maés
adelante consuegro de Murphy—, quien entonces estaba ya en Las
Palmas. Como consecuencia de tal acuerdo, se redacté un Mani-
fiesto, fechaido el 27 de septiembre de 1808, editado por la Imprenta
de la Real Sociedad Econdémica de Amigos del Pais de Las Palmas,
del cual se dice fue autor el propio Gordillo. Y especialmente, su
actuacion en los disturbios de Teror y Valleseco, el 27 de diciem~
bre y dias sucesivos, en los que Gordillo fue uno de los comisiona-
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M. GUIMERA PERAZA 15

dos del Cabildo Permanente, destinados para que, al frenfe de tro-
pas, se trasladaran a Teror a restablecer el orden. Don Pedro llevd
€l Santisimo Sacramento en la procesidn y fue la figura mas so-
bresaliente de la Diputfacién. Aun tuvo otra infervencion en la se-
sién de ese Cabildo de 25 de marzo de 1803. Junto con don Loren-
zo Montesdeoca, candnigo tesorero de la Santa Iglesia Catedral de
Canaria, fue enviado a La Laguna como elector del Cabildo Perma~
nente de aquella Isla, para la eleccién de diputado por la Provin-
cia para la Junta Cenfral Suprema Gubernativa del Reino. La se-
sion tuvo lugar el 5 de octubre de 1809. Alli, ademas de la cuestidén
de precedencia en el orden de los asientos, que Gordillo gand, pre-
sentaron un escrito recusando al Margués de Villanueva del Prado;
quien, al final, resulié elegido. Por (itimo, Gordillo fue miembro
destacado en las conspiraciones y concilidbulos tenidos en los pri-
meros dias de mayo de 1810, en los que el Cabildo actuaba conira
la Audiencia, para el establecimiento de un gobierno auténomo.
Don Pedro Gordillo fue elegido diputado en Corfes «por la ciu~
dad de Las Palmas, isla de Canaria» el 11 de octubre de 1810. To-
mo posesion del cargo en la sesidén del 4 de diciembre del mismo
afio, en la que quedaron aprobados sus poderes. Dos dias méas tar-
de, en la sesion del 6, la Secretaria de Gracia y Justicia comunica
que habiendo llegado el diputado propletario don Pedro Gordillo
se juzgaba ya inttil el nomhramiento de diputado suplente por Ca-
narias. Solis nos informa gque vivia en Cadiz en la calle de la Car-
ne, numero 3 —hoy Columela—; seglm Moya, en casa de su buen
amigo don Francisco Siné. ‘
Gordillo fue elegido para el cargo de Presidente, por el mes
de abril de 1813. El Reglamento de Cortes de 23 noviembre 1810
(cap. II, arte 1) prevenia la eleccién de presidente el dia 24
de cada mes. Con fal motivo debié tener una desagradable cues-
t¥6n promovida por Toreno, segln resulta de una carta de Gordi-
1o, de 4 de mayo de 1813, escrita desde Cadiz a su amigo José Vaz-
quez y Penichet, en Las Palmas. De ella aparece Gordillo todo lo
contrario de un «progresistas. Le cuenta gue

«ha guardado silencio en ios Gltimos meses ante la prevencién

con gue en las fribunas se oye a ciertos y determinados di-

putados, gue no se ajustan con los proyectos de los reforma-
dores del dia... y con levantarme o quedarme sentado ma-

nifiesto mi modo de pensar».

Se refiere a una increpacién de que fue objeto «por el célebre
Conde Toreno», relativa a su actuacién como presidente, y
«aungue mi contestacion fue prudente, y lo obligd a darme

una ptiblica satisfaccién, no por eso dajo de ser el hecho es~
candaloso, y de tal naturaleza que manifiesta al mundo ente~
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16 LOS DIPUTADOS DOCEARNISTAS CANARIOS

ro el estado en que se halla el Congreso Nacional de Espa-
Ha...»

© Gordillo dejo acreditada fama de fogoso y documentado ora-
dor y batallador diputado. Asi, Le6n estima que «manifesté tam-
bién en mil discusiones sus ideas exactas y juiciosas». Y Millares
Torres, destaca la justa fama que adquirié en los sermones, «la
manifestacién mas completa de la oratoria del pafs». Debid de ser
don Pedro de la madera de los magistrales oradores sagrados que
Canarias ha dado, algunos de los cuales hemos alcanzado a cono-
cer. Sus intervenciones parlamentarias fueron numerosfisimas, y
no sélo de las relativas a infereses canarios.

Asi, éstas que extiracta LeoOn:

«HEstos diputados, pues, no descuidaron el proponer lo que a
su provincia consideraron util; y con efecto, en las actas -de
Cortes encondramos que Gordillo reclamé en la sesion de 15
de marzo sohre que el Inspector General y el ministro de la
Guerra no guardaban lo dispuesto en la ordenanza, proveyen-~
do las vacantes de los cuerpos canarios que en ¢l ejército ser-
vian, en oficiales no naturales de estas islas: que en la sesién
de 17 del mismo pidid la ereccién de una Junta Provincial gue
fuese una corporacién intermedia entre el pueblo y <l go-
bierno, y que, velando por la felicidad de las islas, templase
el poder casi absoluto gue siempre habian tenido las autori-
dades superiores en los diferentes ramos: que en la sesion de
4 de abril reclamé contra la contribucién extraordinaria de

guerra, haciendo ver que era ruinosa € inadmisible en las Ca-
nariass.

kS

Es importante «el papel» que Gordillo present6 a las Cortes en
la sesion del 23 de abril de 1811, con varias proposiciones relativas
a cosas de Canarias. Se compone de un predmbulo y de nueve pro-
posiciones; va dirigido a las Cortes, a las que se les daba:el trata-
iniento de Magestad (V. M.) —«Su Magestad la Asamblea», que
dijo Wellington. Todas las proposiciones son a cual maéas interesan~
te. Artola las califica de «trascendentales». As{, la primera, rela-
{iva a la habilitacién de puertos —gue se consiguidé por decreio de
11 de julio de 1811—, para el comercio de importaciéon y exporta-
cién con el extranjero. La cuarta, donde pide la apertura de pozos
© galerfas en el Sur de Gran Canaria, para el alumbramiento de
aguas subterraneas. La quinta, relativa a la desigualdad de pesos
v medidas en las diferentes Islas del Archipiélago. La octava, re-
lativa a la creacidn, dotacién y provisién de curatos, gue motivd
el decreto de 18 de mayo de 1811, ya citado antes al tratar de Key.
Y otras mas importantes y sobre las que luego hemos de volver,
porque tuvieron repercusion de caracter general para toda Espa-
fia. A este papel contest6 el Sindico Personero General de Teneri-
fe, en escrito fechado en el Lugar del Realejo el 27 junio 1811
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M. GUIMERA PERAZA 17

(R. 8. E. A, P. La Laguna, Biblioteca, «Casa de Nava, n.0 13»). For-
mé parte de la Comisién Eclesiistica que propuso en 14 de mayo
de 1812 a Santa Teresa de Jestis como Patrona de las Espaifias, des-
pués del Apébstol Santiago.

Al cerrarse las Corfes ordinarias en 1814, Gordillo no regresa.
Con tal motivo, enfre el Cabildo Catedral y €l se cruzan escritos
fuertes; se abren distintos expedientes; y después de varios inciden-~
tes, el Cabildo acuerda separarlo totalmente del curato, en sesion
del 11 de junio de 1816. Gordillo habia regresado, al fin, el 13 de
octubre de 1815. Esta cuestidn vino a resolverse por el nombra-
miento hecho a favor de Gordillo de maesirescuela de la Catedral
de La Habana, dignidad para la que fue nombrado €l 16 de noviem-
bre de 1815. Sobre este ultimo periodo de la vida de Gordillo en
Espaifia, se encuentran hasta dos expedientes en el Archivo del Ca-
bildo Catedral de Las Palmas. El primero, n.o 34 de 1815, se titula
«Sobre que se devuelva al Cura del Sagrario, doctor don Pedro Gor-
dillo, la cuota sefialada al servidor don Cristébal Padilla y derechos
de Colecturia», legajo 2.0, suelto. Consta de 1 hoja de portada,
mas 14 folios sin numerar, mas 1 folio en blanco. En él, el Docto~
ral Afonso, en su Informe de 24 de noviembre de 1815 sobre una
carta de Gordillo del 21, estima, entre otras cosas, que no ha de
temerse el pleito con que amenaza

«por una conocida terquedad, durante el cual ha de tenerle
V. S. Y. que echarle en cara su negligencia en los Padrones,
el abandono de su residencia y su decidida predileccién a los
negocios temporales»,

Asi y todo, tard6 en salir de Espafia para Ameérica, segun lpue-
de verse en el segundo expediente que lleva también el n.o 34 de
1816 y se titula «Sobre no haber querido recibir el doctor don Pe-
dro Gordillo, Cura que fue del Sagrario, un acuerdo, y providen-
cias tomadas por el Cabildo a su conszscuencia». En éste obra una
carta de Gordillo desde Madrid el 23 de septiembre de 1814, excu~
sandose de su tardanza en regresar a Las Palmas (f.0 27); don Gra-
ciliano Afonso, doctoral de Canaria y enemigo de Gordillo, pro-
duce su informe el 25 de abril de 1816 (folios 21 y siguientes), don-
de le llama «Diputado de las pretendidas Cortes generales y exira-
ordinarias», que «pronuncia largos discursos en las sesiones de las
pretendidas Cortes extraordinarias». Es visto que a don Gracilia-
no, ademas de serle antipitico Gordillo, no le gustaban nada las
Cortes de Cadiz. Y.no se piense que ello estaba motivado por ser
don Graciliano un ultramontano, precisamente, o un servil, con
la terminologia de la época; todo lo contrario: a nuestro juicio
era mucho mas avanzado que Gordillo, como lo habria de poner
en claro cuando redacté y publicé su famoso Edicto Pastoral en
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18 LOS DIPUTADOS DOCEANISTAS CANARIOS

5 de julio de 1821; o cuando en las Cortes de 1822/23 atacé la sub-
sistencia del Obispado y Catedral de La Laguna en Tenerife.

Hemos de ver mads adelante su critica dura a la tesis ruso-
niana de Gordillo, en materia de abolicion de sefiorios.

Todavia estaba Gordillo en Madrid el 5 de noviembre de 1818
y en Cadiz el 6 de mayo de 1817, segin puede verse en las cartas
de Francisco de Paula Martinez al Cabildo (folio 29 vto.). El Ca-
bildo Catedral, en su informe del 25 de abril de 1816 (folio 24 y si-
guientes) pide que el Obispo y €l Capitdn General de la Provincia,

«cada uno en la parte que le togue, obliguen al Dr. D. Pedro
Gordillo vaya a residir con Prebenda a la dicha Santa Igle-
* siay de La Habana, en donde desea Vuestro Cabildo lleve in-
tenciones mas pacificas y mas rectas de vuestra Dignidad pa~
ra el buen gobierno de la Iglesia y servicio de su Soberano».

La Camara Real, desde Madrid, el 10 de junio de 1817, comuni-
ca al Cabildo que se previene

«al M. R. Arzobispo Obispo de Cadiz, no permita al menciona-
do D. Pedro Gordillo defenciones voluntarias en aquel puer-
to, y que esté a la mira para que a la mayor brevedad posi-
ble verifigue su salida a la Habanag» (folio 23 y siguientes).

Por fin, tomoé posesidn de su cargo el 20 de diciembre de 1817.
En 24 de junio de 1829 se posesiona del arcedianato de la misma
Iglesia, sucediendo a don Juan Bernardo O’Gavan, diputado docea-
fiista por Cuba; y cuando muri6, continuaba en el ejercicio del mis-
mo cargo. De La Habana no regresaria nunca nuestro personaje.
Pero siguid favoreciendo a la Iglesia Parroquial de Guia con sus do-
nativos (ver Moya, que inserfa cartas suyas de 23 de octubre de
1834, 6 de octubre de 1837, 21 de agosto de 1838 y -12 de febrero de
1839). Consiguid licenciarse y doctorarse en Derecho Candnico por
la Universidad Pontificia de La Habana en 29 de junio y 24 de agos-
to de 1823, respectivamente.

Gordillo era, evidentemente, liberal. Y segin veremos luego,
claramente rusoniano, en su doctrina del Pacto social. Pero ni jan-
senista —como Ruiz de Padrén—, ni francmasén —como don Gra-
ciliano Afonso.

4, Don Fernando de Llarena y Franchy

Don Fernando de Llarena y Franchy, el (tnico seglar de los di-
putados doceafiistas canarios, y el mas joven de ellos, naci6é en La
Laguna —segan ha esclarecido Peraza de Ayala—, ¢l 5 de julio de
1719. Fue «oficial primero mayor de la Mesa Ministerial de Em-
préstitos y Negociaciones de Indias y el Extranjeros, pues ingre-
80 en el cuerpo de funcionarios del Crédito Puiblico, carrera en la
que obtuvo el nombramiento de Intendente Honorario de Provincia,
En C4diz fue oficial de la Contaduria General. Cuenta Martinez
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Don Fernando de Llarena y Franchy
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M. GUIMERA PERAZA 19

Viera que era jefe de la Oficina de la Balanza del Comercio don
Agustin de Argilielles: de ahi procedera el regalo que le hizo Ar-
glielles a Llarena de su reloj, que conserven los herederos de éste.
Informa Emeterio Gutiérrez Loépez que su sucesor, don Ignacio
Liarena y Monteverde, poseia varias cartas de Argiielles a Llarena.

Fue elegido diputado a Cortes por la Isla de La Palma, extensi-
va a Tenerife, el 9 de junio de 1811, y jurd el cargo el 8 de sep-
tiembre siguiente. Vivia en Cadiz, en la calle de Linares, n.co 90,
segin informa Solis. De esa época es una carta suya al Cabildo
Catedral de Canarias, de 23 de marzo de 1813, en la que, contestan-
do a un encargo que le ha hecho ésie, e dice:

«E]l Cabildo me hace justicia en creer gue en todo lo gue sea
compatible con mi encargo de diputado y que diga relacidn
a V. 8. 1. tomaré el mayor interéss. (Las Palmas, Museo Ca-
nario, Documentos de las Islas Canarias Ms., adquiridos por
D. Simén Benitez Padilla en Madrid).

v Sin embargo, suscribié con Key y Ruiz de Padron la solicitud
de 6 de septiembre de 1813, en que pedia la creacion de la Didcesis
de Tenerife. . :

Cuenta Ledn gue gracias a Llarena se consiguié la Inten-
dencia de Rentas para Canarias —el precedente de nuestras Dele-
gaciones de Hacienda—. Dice:

«Por su parte el diputado Llarena en la sesién del 22 de no-
viembre de 811 pidié el restablecimiento en Tenerife de los
antiguos Jueces de las cuatro causas, proposicion que puede
considerarse como base preparatoria del proyecto de division
de obispado; la ereccién de una Intendencia: que se modera-
se el excesivo derecho de 33 pesos que pagaba cada pipa de
aguardiente, y que el Puerto de la Orotava se habilitase pa-
ra el comercio con el extranjero...»

«El diputado Llarena, como hemos visto, habia propuesto des-
de 22 de noviembre de 811 el establecimiento de la Intenden~
icia, consecuente en esto con las ideas de la Juntia de La Lagu-
na y porque consideraba perjudicial la omnipotencia de los
Genjerales y Gtil y provechosa al pais esta institucion de que
habia exonerado a las islas la sangre del desgraciado Ceba-
llos. Quiz4, en la realidad de las cosas, en tener un Intenden-
te poco se gané por las Canarias, por que ademds de que la
Hacienda siguié en el mismo desorden anterior, vinieron en
pos de su establecimiento, empleados sobre empleados, y con
ellos, el que no siendo ya bastante el producto de las rentas
de las islas, se trabajase y se consiguiese el barrenar nuestros
antiguos previlegios que nos libertaban de alcabalas de pechos
¥y gabelas, y sucesivamente se nos hubiese nivelado con las
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20 LOS DIPUTADOS DOCEARNISTAS CANARIOS

demés provincias contribuyenies como en su lugar veremos
gin que por 1o tanto nuestros goces hubiesen sido mayores ni
mayores bienes que antes hayamos disfrutado. En suma de
nuestro propodsito solo es decir, que por R. O. de 18 de enero
de 812 se mandé establecer la Intendencia, que en 5 de marzo
del mismo afio fue nombrado para desempeiiarla D. Francis-
co de Paula Paadin, que en su juventud habia servido en la
Marina Real y luego en las oficinas de Asturias: que poco ex-
perto en tales materias ni arregldé la Hacienda, ni hizo maés
que vivir con un lujo y un boato, que le acarred tal vez su
larga prision y su desgracia; y finalmenie que la Intendencia
se establecié de hecho y ha continuado hasia el presentes.

A

- Fue autor de la Estadistica sobre las Islas Canarigs ¥y «a una
de sus proposiciones se debe el que las Cortes, en sesion del 14 de
enero de 1812, declarasen al Puerto de la Cruz de La QOrotava puer-
to habilifado para el comercio con Las Indias».

Luego fue Contador del Crédito Publico en Canarias, nombra~-
do el 1.c de octubre de 1814 por la Junta del mismo. Casdé en La
Palma con dofia Manuela Massieu y Tello, por poder otorgado en
La Orotava ante el escribano don Domingo Gonzilez Begalado, el
10 de abril de 1815. La boda tuvo lugar el 30 de mayo, siendo ra-
tificada en la Villa a 19 de octubre.

En 1822 fue acusado de conspirar, en unién de oiras personas,
para conseguir la independencia de las Islas y el trastorno del sis-
tema constitucional; siendo absueltos por la Audiencia y condena-
do en costas, dafios y perjuicios el juez, suspendiéndole la vara
de La Ogotava.

. Fue miembro de la Junta electoral que eligié los procurado-
res a Cortes del Estatuto Real, por La Orotava (12 de julio de 1834).

Su esposa murié en La Orotava el 14 de fsbrero de 1861 7 don
Fernando el 26 del mismo mes, en su casa de la calle de la Carreﬁ-
ra, en La Laguna.

Para Villalba Hervas, don Fernando de Llarena era liberal. Pe—

ro hace notar Moya que, aungue de ideas mas amplias que las de

Key, no quedé bien definido, votando unas veces con los absolu-
tistas y otras con los liberales.

III. ASUNTOS EN QUE INTERVINIERON

En las Cortes de Cadiz, los diputados canarios tuvieron bastan-
tes intervenciones, si bien repartidas de manera desigual. Las mas
“importantes estuvieron a cargo de Ruiz de Padréon y Gordillo. Las
resefiaremos con la amplifud distinta que cada materia requiera,
¥y con expresa omision, segin dijimos, de lo que afecta a las luchas
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M. GUIMERA PERAZA 21

por la capifalidad del archipiélago. No olvidemios gue estamos en
un momento de transicién, entre la ilustracién y el romanticismo.
Y ello se va a notar, singularmente en las intervenciones de Ruiz
de Padrén y Gordillo; aquél clérigo ilustrado, éste lindando con el
romanticismo revolucionario.

1. Lia abolicidén de los sefiorios

" No as del caso, ni la extension del tema lo permite, entrar a
fondo en el complejo asunto de los sefiorios y su abolicion. Nos
hemos de limitar a una breves apostillas a una intervencién de
Gordillo y a recoger el eco que en los autores —de su tiempo y el
nuestro— tuvo su peticién y la subsiguiente supresion decrelada
por las Cortes. Artola dedica sustanciosas paginas a la exiinecidn
del régimen sefiorial. Refiere gue el debate se inicié por el dipu~
tado valenciano Lloret y Marti —natural de Alberique—, en la se-
sién de 30 de marzo de 1811. Destaca Artola, entre las que €1 Ila-
ma trascendentales proposiciones hechas por Gordillo, la novena,
que vamos a franscribir seguidamente.

La proposicién novena del escrito que presentd Gordillo a las
Cortes el 23 de abril de 1811 dice liferalmente:

«Que siendo incompatible con nuestra constitucion monér-
quica el que los reyes enagenando indebidamente parte de la
soberania, hayan instituido no pocos feudos en determinados
puntos de la nacién, y sefialadamente en las quatro Islas me-
nores de Canarias, las cuales desde la conguista estan fenidas
por de sefiorio, se declare ser la voluntad de las Cortes el re-
vocar semejantes regalfas, como intempestivas y perjudicia~
les a la libertad civil y personal de los pueblos, fixandose asi-
mismo o por V. M. o por quien tenga a bien comisionar, las
cantidades con que aquellos habitantes deban contribuir, a
efectos de gue compensen o rediman el dominio que presu-
man tener sobre elios los actuales poseedores de los respec-
fivos sefiorios».

En Canarias, eran, ademas, de sefiorio la villa de Agiiimes, en
Gran Canaria, «desde la Conguista Camara Episcopal» (Millares
Torres); y la Villa de Adeje y el Valle de Santiago, en Tenerife.
Adeje y las Islas menores de Gomera e Hierro eran del Marqués
de Bélgida, de quién era por entoncss apoderado general don Bal-
tasar de Valcarcel, segin informa Bonnet.

. Gordillo tuvo a este respecto una nueva y famosa interven-
cion en la sesién del 26 de junio de 1811, donde propuso la rever~
sién a la nacion de los derechos y bienes enajenados, fundandose
para ello en el «pacto social». He aqui sus palabras:
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«Es fuera de duda que iguales los hombres por naturaleza, y
duefios de si mismos, con exclusién de toda subordinacién y
dependencia, no han podido ni debido reconocer autoridad
que les rija y gobierne, sino en fanto gue reunidos en socie~
dad han cedido parte de su libertad, y formado una voluntad
general, que constituyendo por esencia la soberanfa de la na-~
cidn, es la tinica que puede dictar leyes y exigir imperiosa-
mente la obediencia y el respeto. Fixadas estas bases, y re~
conocidas las de que por un convenio mutuo deposita cada in~
dividuo todo su poder en la comunidad social; que este depd-
sito o cesidén es igual y absolufo en todos log miembros que
la componen; que no hay preferencia, excepcién ni reserva en
ninguno de ellos, ¥y que cada uno ha adquirido sobre todos
. los propios derechos que ha enajenado de si mismo; es evi-
dente que los hombres no han nacido para servir a cierta cla-
se de su especie, como gueria Grocio; que no hay diferencia
nafural entre los que mandan y son mandados, como decia
Philon; que todos han salido de las manos del Ser Supremo
adornados de plena libertad, confra lo que opinaba Aristéte-
les, ¥y que no existiendo otra autoridad humana que la que ha
resultado del pacto social, y siendo €sta inenagenable, indivisi-
ble, s6lo puede residir en los mismos pueblos o en las perso-
nas en que éstos la devositen préxima e inmediatamente, sin
perjvicio de aguellas delegaciones que sean necesarias v con-
Ee?gdan para la conservacién del buen orden y seguridad del
stado,..»

En la linea liberal se manifiesta Garcia Herreros, diputado por
Soria, fundéndose en la reversibilidad de la cesidn, una vez de-
vuelto el precio, que vermite recobrar la jurisdiccidn: es decir, un
Dacto de retro implicito. ' )

. Se admitid el 1.0 de junio la discusién sobre la propuesia con-
creta de Garcia Herreros. El 4 de junio se ley6 una representacion
de diez y ocho grandes y titulos, contraria a la ponencia.

Es ese dia 4 de junio cuando, a juicio de Comellas, afloraron,
por vez primera; diferencias graves en el seno de la Cémara, que
se acentuaron cuando comenzo a debatirse la Constifucién.

Garcia Herreros defendié su propuesta y la matiz6: declars ca-
ducados los sefiorios jurisdiccionales, pero subsistentes los terri-
toriales y solari¢gos.

La abolicion tuvo lugar por Decreto de 6 de agosto de 1811 que
dict6 la Regencia, previa aprobacién por las Cortes en gran ma~
yoria ~-128 votos a favor por s6lo 16 en contra— de la primera de
las proposiciones de Garcia Herreros.

Aquellos parrafos de Gordillo sobre el «pacto socials> fueron
criticados sagaz y documentadamente por el sabio dominico fray
Francisco Alvarado, en sus conocidas Cartas criticas, que publi-
¢b6 bajo el seuddénimo de «El Filésofo Rancio». Son fundamenta-
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M. GUIMERA PERAZA 23

les las Curtas IV, V, VI y VII, fechadas respectivamente los dias
16, 21 ¥ 27 de agosto y 1.0 de septiembre de 1811. I{a Carta IV le--
va por titulo «Se impugna el dictamen del diputado a Cortes Gor-
dillo, en gque establece las bases del Pacto social al gusto de Jos
filésofos de moda». Estima que el informe se basa en el descubri-
miento hecho en Ginebra por Rousseau, que <«ha deslumbrado y
seducido al sefior Gordillo, a pesar de la ciencia y probidad que
le supone». Sostiene y demuestra gue los hombres no son iguales
por naturaleza; que Rousseau y sus discipulos, como no creen en
el pecado original, suponen a nuestra naturaleza inocente; que San~
to Tomés de Aquino prueba como pueden existir gobernantes ¥
dirigentes sobre hombres libres, por lo que aguellos pueden ser lla-
mados con propiedad sefiores, sin gue éstos sean por eso esclavos;
¥y que San Agustin, en La ciudad de Dios, muesira «como el or-
den natural exige que unos hombres dependamos de otros, ya que
Dios nos cri6 de esta manera». Lg Carta V se titfula «Continuacién
de la impugnacién del Pacto Social»; afribuye tales errores a Gor-
dillo por la leccién de libros como los de Rousseau, Montesquieu
v Mirabeau, «declarados por la Iglesia mi madre traidores y depra-
vados hijos, quiénes con sus admirables talentos y el mejor estilo,
fueron apodstatas del Evangelio y luego escribieron para que nos-
ofros apostatisemos también; y asi, comienzan por celebrarnos el
Evangelio de que luego nos hicieron desertores»; estima que Gor-
dillo ha tomado su doctrina de Puffendorf, «que no conoce més
privcipio de probidad, honestidad y moralidad que la ley civil»; y
asi, afirma el Rancio que lo de la ley como expresiéon de la vo-
lunitad gdleneral, si se refiere a la ley natural, es herético e induce
al atefsmo; y si se refiere a la ley civil, es falso; que el origen de
la avtoridad no estd en el pacto social ni anti-social, sino en el De-~
recho natural; gue hay necesidad de una autoridad soberana que
no nace de la naturaleza; y que todos los derechos han de ser se-
gan razén. La Carte VI se rotula «Sigue la impugnacion del Pac-
to social», y en clla afiade a la lista de filésofos libertinos a Vol-
faire, D’Alembert, Diderot y Condorcet. Y en la Carta VII, donde
«Concluye la impugnacién del Pacto social», se demuestra que no
ha existido ni podido jamas existirs, inquiere de Gordillo:

«¢Si el Sefior Obispo de Canarias podri exigir su obediencia
y respeto? ¢Si podra el sefior Pio VII? ;Si podra Nuestro Se-
fior Jesucristo? Pues esta autoridad no esta constituida por el
Pacto social, ni es derivada de €él; luego aquélla que él [Gor-
dillo] dice no puede ser dnica»,

Es muy curiosa a este respecto la opinién del Doctoral de Ca-
narias don Graciliano Afonso, producida al poco tiempo de la in-
tervencion en Cortes de Gordillo, sobre la tesis del Pacto social
sostenida por éste. En efecto, en el Expediente n.c 34 de 1816 (fo~
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lios 22 y siguientes), a que antes aludimos, se ocupa de ello en el
Informe de 25 de abril de 1818, que cita expresamente gl P. Alva-
rado. Dice:

«Si pronuncia largos discursos en las sesiones de las preten-~
didas Cortes extraordinarias en el examen de los artfeulos
de la lamada Constitucion, alli se descubren en las sesiones
de 11 de octubre y 30 de septiembre de 1811, sus ideas sobre
la Soberanfa y los derechos de V. M., minando los fundamen-
tos de las leyes de la Monarquia Espafiola: en la del 28 del
mismo mes de octubre se halla el espiritu de igualdad gue le
domina, ¥ aunqgue en el dia 14 de noviembre procurd since-
rarse al escandalo, bien meditado su discurso, se descubren
en ¢l los mismos principios ¥ las mismas ideas; en una pala-
bra se manifiesta siempre el Republicano més acérrimo lleno
de las maximas del pacto social ¥ otras de aquellos que quie-
ren aniguilar hasta el nombre del Rey. Si posteriormente pa-
recié tomar otro partido, bien claramenie se descubre que a
esto 1o guiaba el placer de conirariar las ajenas ideas y de
presentar con ruego sus opiniones particulares. La conducta
de este Eclesisstico estd bastantemente descifrada en las car-
tas que en aquel tiempo se publicaron con el nombre del P.
Alvarado en cuyos escritos quedara memorable para siempre
1a Diputacién en Cortes del Doctor Gordillos.

Y decimos que es curiosa la actitud de don Graciliano, porque
€l era més liberal que Gordillo, més avanzado ideolégicamente; no
en vano ha sido tildado de pistoyano. La cuestion personal influyé
mucho en estos duros juicios «absolutistass del Doctoral.

La obra del Padre Alvarado mereciéo de Menéndez Pelayo los
siguiente juicios:

«La luz esplendorosisima de los principios del Angel de las
escuelas irradia sobre sus libros, y les comunica la fortaleza
gue infunden siempre las ideas universales, Mirados desde tal
altura, jcudn torpe y mezquina cosa parecen el sensualismo
condillaguista, Gnica filosofia de entonces, y aquellag retum-
bantes y farragosas peroraciones del Congreso de Cadiz so-
bre el Contrafo social y la felicidad de los hombres en el es-
tado salvaje! Gloria del P. Alvarado serd siempre haber de-
fendido (resucitado casi, para sus contemporineos) y puesto
en su verdadera luz los principios de la filosofia de las leyes,
en _olposicién a aquellos absurdos sistemas de organizacidn'
social...»

Lo gque no le impide destacar gue

%...con noble libertad cristiana, el P. Alvarado sostenga sin
rebozo teorfas que en ofro podrian calificarse de liberales:
v. g. defiende el jurado y admite la intervencion del puszblo
en la formacidn de las leyes».
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Ya en nuestros dias, la tesis del P. Alvarado ha sido acogi-

da de muy diversas formas. Asi, para Sinchez Agesta, los discur- -

sos de Gordillo fueron «agudamente .zaheridos y refutados por Al-
varados, viéndose en aquél «el mismo claro resabio rusonianos.

Para una mejor confusién, los parrafos de Gordillo, antes irans-
critos, relativos al pacto social, son atribuidos —inexactamente— por
Tierno Galvén al candnigo Villanueva, como muestra de «la con-
vencionalidad de su conservadurismo»; y concluye: «Es evidente
el transito desde la tradicién nacional remota a las consideraciones
apoyadas en el Contrato social de Rousseaus.

Por otro lado, algunos, con Gierke, han considerado al Padre
Sudrez como directo antecesor de Rousseau; pero tal teoria se atie-
ne a semejanzas superficiales, desconociendo radicales diferencias.
Baste para verlo, 1o que ha dicho el profesor Carlos Seco Serrano,
con relacion a la influencia del P, Suirez en tesis como la soste-
nida por Gordillo, sobre ¢l pacto social:

«Fn las Cortes de Cadiz, tanto liberales como serviles se es-
forzaban en apoyar sus argumentos con apelaciones a una
tradicion fomista para uso propio. El gran arsenal filoséfico
de Sudrez proporcionaba armas tanto a unos como a otros. El
. principio de Ia soberanfa popular podia encontrar su prefigu-
racion en la teorfa del poder indirecto —de la que Belarmi-
no y Sudrez fuecron maximos campeones frente al autocra-
tismo anglicano de Jacobo I, sin mas que ignorar la segunda
" parie de la tesis... Las dos posiciones enfrentadas en las Cor-
tes de Cadiz descuartizan la argumentacién del filésofo espa-
fiol, para quedar solo, en definitiva, 1os unos con el principio
—rousseauniano segiun el nuevo planteamiento— de la sobe-
rania popular; los otros con la intangibilidad de la soberania
regia —segin Bossuet—. Respecto a los primeros, es evidente
ﬁl falacia de sus argumentos, a poco que se peneire en
0S...» ;

Tal es la posicién del Catedrético de Historia General de Espa-
fia en la Universidad de Barcelona.

2. La Constitucion de 1812

La Constitucion llamada comtnmente doceafiista —y menos
frecuentemente doceafiera— fue firmada en Cadiz el 18 de marzo
de 1812 y promulgada al siguiente dia, festividad de San José. De
ahf que fuera castizamente conocida por «La Pepa» y los gritos de
«Viva la Pepa» con que los liberales apostrofaban al Rey absoluto.

Los cuatro diputados por Canarias fueron «de los muchos se-
fiores firmantes y aprobantes de dicho Cédigo del afio 12», segin
refiere con su habitual gracejo Alvarez Rixo. Fue firmada por 184
diputados, residentes en Cadiz. Dice Alvarez Rixo:
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«Halld ya mucha simpatia enfre las personas instruidas de
Canarias, y un hijo suyo el Vble. Cura de la Ciudad D. Pedro
Gordillo... es uno de los muchos Sefiores firmantes...»

Como se sabe, fue ordenada la jura de la Constitucién en las
parroquias, donde debia darse lectura de ella: don Marcelino co~
menta jocosamente esta idea de los legisladores gaditanos de «mah-
dar leer su mamotreto, a guisa de Evangelio, en las misas mayoresy.

Kl articulo 10 de la aprobada Constitucién enumera el territo-

rio de las Espafias, ¥ «comprende la Peninsula con sus posesio-
nes e islas adyacentes», «las islas Baleares y las Canarias con las
demés posesiones de Africas.
+  En Las Palmas, sede del finico Cabildo Catedral de la en-~
tonces sola dideesis de Canarias, el Ayuntamiento constitucional
exige que la proclamacion de la Constitucién de Cadiz se haga pre-
cisamente en la Iglesia del Sagrario, de la que era parroco titular el
diputado Gordillo, ausente en Cadiz. A tal cosa se opone el doec-
toral don Graciliano Afonso, en su informe de 8 de agosto de 1812,
Sin embargo, la Constitucion fue jurada al dia siguiente, siendo
glosada por el cura encargado del Sagrario, don Juan Casafas de
Frias, por avsencia de Gordillo. Frias, natural del Hierro y luego
magistral en 1814, fue, con Porlier, uno de los parciales de Gordi-
Ilo en sus pugnas con el Cabildo Catedral. La obra de Frias se ti-
tula «Breve exhorto que en la 'misa solemmne de accidén de gracias
por la publicacion de la Constitucion palitica de la Monarquia es-
pafiola pronuncio el dia 10 de agosto de 1812 don Juan de Frias, Cu~
ra Pdrroco del Sagrario de esta Santa Iglesia Canarias.

El Exhorto fue denunciado a la Inquisicion el 3 de noviembre
de 1815 y figura en el Indice romano. Son ruy raros los ejempla~
res que de €l existen. El Obispo de Canarias, don Manuel Verdugo
y Albiturria, felicité a las Cortes. Para una graciosa resefia de c6-
mo fue jurada la Constitucién en la ciudad de Las Palmas, debe
verse a Nestor Alamo.

FEn Santa Cruz de Tenerife fue jurada <l 1.0 de agosto de 1812,
solemmemente, segln cuenta Martinez Viera. A ella se le dedicd
una plaza: la de la Pila, luego Real, que se bautizé con el nom-
bre de la Constitucion, con €l cual la hemos conocido nosotros, has-
ta llegar a su actual nombre de Plaza de la Candelaria. Y cuenta
Leobn:

«Fue recibida entonces con enfusiasmo y gozo general, no
solo por las circunstancias en que se encontraba la nacién, si-
no también por que por aquellos tiempos eran todavia exd-
ticas las ideas de gobierno representativo, de equilibrio po-
litico y de derechos y deberes del Monarca y del Ciudadano, y
estaban muy recientes los males y perjuicios del despo-
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M. GUIMERA PERAZA 27

tismo; asi fue que en medio de grandes regocijos en que
sobresalieron a porfia los pueblos, jurose la Constitucidn,
reemplazaronse los Ayuntamientos y erigiose por prime-
ra vez una Diputacién provincial, que empezd sus traba-
jos en 1813s.

No podemos entrar aqui en el andlisis de la Constitucién de
Céadiz. Ni tan siquiera en su parecido o identidad con la francesa
de 1791 y 1a de Bayona de 7 de julio de 1808, puestos de relieve por
algunos autores y negados por otros, Su estudio ocupd desde 25 de
agosto de 1811 a marzo de 1812, La discusién acabd el 23 de enero
de 1812, Concretamente, se dijo que Ranz Romanillos, que fo-
mb6 parte principal en la redaccién de la de Bayona, fue el redactor
del proyecto de la constitucién gaditana.

Don Antonio Ranz Romanillos, Consejero de Hacienda y del Su-
premo Consejo de Estado, casé con dofa Josefa del Castillo-
Olivares y Falcon, ya viuda en primeras nupcias de don Francisco
Gutiérrez Vigil de Quifiones Ortiz del Rineon. Don Antonio y do-
fia Jogefa no tuvieron descendencia. En 1807, a los 48 afios de edad,
contrajo su matrimonio. Dofia Josefa le sobrevivido unos afios.

Ranz formé parte de una Junta de legislaciébn preparatoria
de la futura Constitucién de Cadiz, que se compuso en Sevilla
en 1809 en unién de Lardizabal, el conde del Pinar, Porcel, Valients,
Dolarea y Arglielles, por encargo de la Junta Central. Y luego fue
agregado como vocal a la Comision constitucional, pese a no ser
diputado, con fecha 3 de marzo de 1811. Carlos L.e Brun y ofros
contempordneos le consideraron como autor del borrador o proyec-
to de la Constitucion de 1812, a la que llama «la constitucién Ro-
manilla». Por su parte Hans Juretschke, recoge la actuacién de
Ranz en Bayona, Sevilla y Cadiz, como especialisia en Constitucio~-
nes, y cita el juicio de Garcia de Ledn y Pizarro —«cuyas tenden-
cias criticas y propensién a la difamacién eran proverbiales»—
quien opina se le deben «gran parte de la Constitucion de Bayona
¥ de la monarquia hecha en Cadiz. En esta parte puede lamarse-
le nuestro Si€yes»

3. Pleitos sobre la Audiencia

La Audiencia de Canarias estuvo, desde la Conguista, estable-
cdida et la ciudad de I.as Palmas. En las Cortes de Cadiz, y como
reflejo de la pugna entre las Islas de Tenerife y Gran Canaria,
también le toco su parte a la Audiencia. En la sesion de 23 de mar-
zo de 1812 —es decir, acabada de promulgar la Constitucion— se
pasa a la Comisién encargada del arreglo de las Audiencias una
Exposicién, presentada por Lilarena, Ruiz de Padrén y Key, en la
que piden una Sala, como parte de la Audiencia Territorial, «que
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resida en Tenerife y entienda en los pleitos de esta Isla, Palma,
Hierro y Gomera y la Sala de Canaria en los de dicha Isla, L.anza-
rote y Fuerteventura»; con oiras medidas provisionales, «interin
se verifica en aquellas Islas la necesaria divisién de la provincia
en dosy (Diario de las Cortes, tomo XII, Cadiz, Imprenta Real, 1812
pags. 345 y siguientes). Parece ser que ¢l autor de tal exposicién
fue el gomero Ruiz de Padrén. Como es sabido, la misma no tuvo
efecto. La creacién de la Audiencia provincial de Santa Cruz de
Tenerife se 1levd a cabo en 1912, con motivo de los Cabildos; y en
1927, por la divisién de la provincia. He aquf el fexto de ague-
1la proposicion:

«Sefior, por el articulo 261 de la sabia constitucién que V. M.
acaba de sancionar y publicar se manda que en el término de
cada provincia se fenezean todos los pleytos. Aungue no fue~
se mas que por &l bendecirdn efernamente & V. M. los leales
habifantes de las islas Canarias, que se ven ya libres de las in-
calculables vexaciones que sufrian al tener que entablar sus
recursos en los tribunales superiores de la peninsula.

«Por el articulo 263 se ordena que los jueces que hubiesen
fallado en la segunda instancia no puedan asistir a la vista
del mismo pleyio en la tercera.

«Lia audiencia de Canarias, Sefior estd actualmente compues-
ta de un regente, tres oidores y un fiscal, en cuya virtud, si
han de terer efecto en aquellas islas las sabias miras de V. M,,
se hace preciso el auwmento de los ministros.

«Kl emperador Carlos V establecié dicha audiencia en 1526
en la isla de Canaria, exnresando ser solo por el tiempo de
voluntad, ¥ que si por algiin respeto particular conviniere gue
se mudara 4 otra isla, asi se hiciera, como se verificd en 1532
y 1548 4 la de Tenerife, de motu propio de la audiencia, ¥y &
resultas de algunas desavenencias con los habitantes de Ca-
narias, adonde se restituyé concluidas aguellas.

kS

«En 1603, 1772 y en otros afios posteriores representd la
audiencia al Gobierno la necesidad de su traslacién & Tene-
rife, por ser esta isla el centro de todas. la més poblada, la
mas rica, la de mayor comercio y dependencias, la que ocupa
méas al tribunal con sus pleytos, que ademaés era la residencia
idedl comandante generval, presidente de la audiencia. y en fin
caue de ello se seguirfan las mayores ventajas & toda la pro-
vincia. La misma solicitud entablo Tenerife en 1603, 1632, 386,
38 y 1772, en lo aue vino el Gobierno muy pocos afios ha. lo
gue no se ha podido realizar & causa de la actual revolucién.

«Quizas hoy dia no seria politico el emprenderlo, vy asi nues-
tros votos y deseos solo se dirigen 4 conciliar los extremos,
procurando aliviar 4 los habhitantes de Canarias de los que-
brantos que sufran actualmente.

ion realizada por ULPGC. Biblinteca Universitaria, 2008

i0s autores. Digitali:

© Del



M. GUIMERA PERAZA 29

«Subsista enhorabuena en Canarias la audiencia; pero siendo
hoy indispensable el aumento de ministros, compongan estos
una sala, como parte de aquella que resida en Tenerife y en-
tienda en los pleytos de esta isla, Palma, Hierro y Gomera y
la sala de Canaria en los de dicha isla, Lanzarote y Fuerte-
ventura. No formen ambas méas que un tribunal, y las apela-
ciones sean reciprocas, y aun si se guiere trasladarse los mi-
nistros de una 4 otra en tiempos determinados, interin se ve-
rifi(c:la en aquellas islas la necesaria division de la provincia
en dos.

«La adjunta escala de distancias hard ver 4 V. M. que guando
la Palma dista de Canaria quarenta y una leguas, de Tenerife
solo dista quince; que la Gomera esta a veinie y ocho leguas
de aquella y siete de esta; y <l Hierro treinta y seis y media
de la primera y diez y siete de Tenerife, y se colegiran las
venfajas que debe resultar & sus moradores de nuestra pro-
posicion; ademas de que todo el comercio de dichas islas es
con Tenerife; ningin barco va de ellas a Canaria; teniendo
por lo mismo los litigantes que desembarcar en Tenerife, y
alli embarcarse de nuevo para Canaria, 10 que hace la distan-
cia y gasto mucho mayor.

<A esta audiencia, presidida por el comandante general, como
lo est4 hoy dia la de Canaria, podrian ir los pleytos de los
asuntos meramente civiles, que se instaura en el tribunal mi-
litar, formado del general y su auditor y los del de artilleria,
que se puede reputar seccién de aquel, en lugar del dificil,
. costoso y casi impracticable recurso al consejo de la Guerra.

En ello se interesan mas que nadie los mismos militares; pues
si uno de estos sigue un pleyfo con un paisano poderoso gue
soborna al auditor, Unico que decide de la suerie de una fa-
milia, ;qué recurso le queda 4 aquel infeliz mas que el de ver-
se victima de la fatalidad y del poder? En la audiencia 6 au-~
diencias de la provincia de Canarias se feneceran los pleytos
de los paisanos; {y seran, Sefior, de peor condicion los mili-
tares de aquellas islas? ;Tendrén estos que abandonar sus in-
tereses por no hallarse con fondos suficientes para llevar un
recurso al consejo de la Guerra?

«Esperamos, Sefior, que V. M. penetrado de la justicia de
nuestras razones tenga a bienh mandar pasar nuestra exposi-
cién 4 la comisién encargada de formar los arreglos necesarios
para los juzgados y audiencias territoriales, 4 fin de que los
dignos individuos gue la componen informen 4 V. M. lo que
tengan a bien sobre esta proposicién, y caso de que no sea
admisible, que digan lo que deba hacerse para que la Consti-
tucién se ponga inmediatamente en planta en la provincia de
Canarias, como encarecidamente lo pedimos a V. M., ¥ a lo
due se dirigen principalmente nuestros votos. Cadiz marzo 23
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de 1812—Fernando de Lilarena.—Antonio José Ruiz de Pa-
dron.—Santiago Key y Mufioz.

1A
CA?LAR FUERTEVENTURA -
28 80 GOMERA
$h o Bt HI?,)RRO LANZAROTE
4 72 9 12 1/, 79 |PALMA
9 30| 7 17 45 | 15 |TENERIFE

4. La supresion del Voto de Santiago

Por decreto acordado en 14 de octubre de 1812, que obtuvo en
las Cortes una mayoria de votos favorable de 85 contra 26, fue su-
primido el lHamado «Voto de Santiago». Tal abolicidn va infima-
mente unida al nombre del gomero Ruiz de Padroén; como lo va,
también, la supresion del Santo Oficio. Asf, han podido decir Bel-
da y Labra: «Cuando se habla de Ruiz de Padron no se puede pres-
cindir de la Inquisicién y del Voto de Santiago». Dice Vergara:

«En aguel memorable discurso se presenté Ruiz de Padrdn
como hombre docto, gran escritor y amante de la verdad, que
no vacilaba en decir las cosas segin las sentia, demostrando
su caricter integro e independiente que le acarred fantos dis-
gustos y sinsaboress.

Y Artola ha podido afirmar que fue «el Gnico en dar noticias
de la indole del tributo, muy variable en su percepcién segin jos
lugaress.

+Qué era el Voio de Santiago, al que don Marcelino llama «el
tributo de la mejor medida, del mejor pan y del mejor vino»? Se-
gtn informa Rico y Amat, era una

«contribucién pagada en frutos por muchas provincias de Fs-
pafia a favor del Arzobispo y Cabildo de Santiago y otras ca-
tedrales del Reino, que también la disfrutaban aunqgue en cor-
tas cantidades. Traia su origen... de la tradicién... sobre la
aparicion del Apéstol al rey D, Ramiro I en el monte Clavi-
jo, incitandole a presentar el combate a los moros y cobrar-
se de la derrota de Albeldas.

X se cuenta que, al fin de' la batalla, el Rey estableci6 esta pres-
tacidn, por medio de un privilegio, fechado en Calahorra el afio
834; es decir, en la era de 872.

Afiade €l mismo autor que en la época de las Cortes de Cadiz
solo producia unos tres millones de reales al afio.

ion realizada por ULPEC. Biblinteca Universitaria, 2006

, los autores. Digitali

© Del



M. GUIMERA PERAZA 31

La primera peticién se formalizé por 36 diputados, en la sesion
de Cortes de 1.0 de marzo de 1812. Entre ellos estaban Gallego, Mu-
fioz Torrero, Lujan, Giraldo, Toreno, Caneja y Vézquez; donde fi-
guraban 8 eclesidsticos, uno de los cuales el diputado canario.
Propusieron su supresion. Las Cortes se ocuparon del fema a par-
tir del 1.c de octubre de ese afio.

Se opuso a la abolicion el presbitero don Simén Lidpez, pidien-
do se remitiera la cuestién a los tribunales ordinarios.

Villanueva pidié la abolicién, por ser apéerifo el privilegio, y
sostuvo no era asunio contencioso.

El discurso de Ruiz de Padrdn, muy destacado, fue pronuncia-
do el 12, y leido por el sefior Diaz Caneja, ya gue Ruiz de Padron,
por enfermedad, se habia ausentado de Cadiz, desde 1.0 de junio
¥ su ausencia durd 7 meses. Estéd fechado en CAadiz a 3 de abril de
1812. Caneja hizo constar que era también suyo. A favor se pro-
nuncié Toreno, que tilda el privilegio de falso y elogia «los sabios
v eruditisimos discursos de Villanueva y Ruiz de Padrén».

Capmany, con frivolidad, llega hasta a conjurar al Apodstol pa-
ra que aparezca en las Cortes. Dice que suscribe una vez el discur-
so de Villanueva ¥y dos veces el de Ruiz de Padrén. Al hablar de
la visién en suefios, dice: «jBien pudiera el Santo habérsele apare-
cido de dia, pues lo mismo era para el Apéstol...».

Calatrava 1o repufa una ficcion. Dice que no podrian pleitear
la nacién y el cabildo de Santiago. Relata los pleitos habidos en
las Chancillerias de Granada y Valladolid. Caleula que excede de
unos 8.000.000 de reales al afio. Se trata «de rentas de los candni-
gos de Santiago». Lo llama «una solemne impostura».

Gutiérrez de la Huerta pide una moratoria o suspensiéon inte-
rina, traer de Madrid los autos pendientes en el Consejo de Casti-
lla entre el Duque de Arcos y el Cabildo de Santiago, de 1770, y
remitirlos al Tribunal Supremo de Justicia.

. Lo refuta Calatrava, citando a Ledesma, que acredita la muer-
te del Duque en 1780.

Y viene luego Arglielles, quién elogia las exposiciones de Vi-
Illanueva y Ruiz de Padrén y los argumentos de Calatrava y recla-
ma para las Cortes la facultad de decision. Habla de la «patética
pero fiel exposicion» de Ruiz de Padron.

El Dictamen de Ruiz de Padrén contra el Voto de Santiago
buede verse en la Biblioteca Municipal de Santa Cruz de Tenerife
(Sigt.2 10-3-30) «Obras de Ruiz de Padrén», I. Impreso en 1812...
Ruiz de Padrén estaba muy satisfecho de su labor en este sentido.
En carta a su hermana Liberata, de 28 de septiembre de 1822 fe-
chada en Carabanchel (reproducida por Moya), al quejarse de la in-
grata Patria, dice:
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«La dejo libre de 1a gabela enorme de més de cuarenta millo-
nes que pagaba anualmente por el Voto de Santiago, que aca-
rred tantos enemigos poderosos...»

5. La ereccién de la Universidad de San Fernando

* La Universidad de San Fernando, en La Laguna, Tenerife —que
habria de ser creada por Decreto de 15 de septiembre de 1818, ob-
tenido de Fernando VII por el valimiento de su confesor, el Arzo-
bispo de Heraclea, don Cristdbal Bencomo, hijo de La Laguna—,
fue reclamada, también, por tres de los diputados doceafiistas ca-
narios. .

i Cuenta Emilio Hardisson que el Ayuntamienfto de Tenerife
comision® a sus diputados los Sres. Ruiz de Padrén, Key y Liarena,
en febrero de 1812, para que informasen a las Cortes y pidieran la
répida instalacién de la Universidad. Y que el Diputado por Gran
Canaria don Pedro Gordillo se opuso y presentd ofra instancia, en
1a que volvia a pedir que, en vez de La Laguna, fuera Las Palmas
la favorecida con la Universidad.

A su vez, Rodriguez Moure dice que las Cortes, en 9 de sep-
tiembre de 1812, habian pedido, por medio de la Regencia, infor-
me al Capitdn General. ¥ que a la peticion de Key

«oplsose con los brios y valentias que acostumbraba el dipu-
tado constituyente por Las Palmas D. Pedro Gordillo, decre-
tandose por las Cortes que la Regencia pidiese informes a la
Diputacién Provincial y expusiera después su propio idicta-
men, con presencia de los autos de la materia, pero no consta
que la Diputacién informara, ni tampoco el Capitan General»,

en cuyo estado vino la restauracion de 1814.

En efecto, en 1la sesién de Cortes de 23 de octubre de 1812, el
diputado Key se hizo eco de un expediente que se hallaba en la co-
misidén eclesiastica especial, entablado por el Ayunfamiento de Ca-
naria, para que las Cortes revocasen la Real Orden de 1792, por la
que se mando6 establecer una Universidad Liferaria en La Laguna,
¥ pidié que pasara a la Comisién de Justicia, que era a quien co-
rrespondia. Tal proposicién quedé aprobada.

Moya consigna gue Gordillo, en la sesion del 24 de octubre de
1812, apoyd la peticidn del Ayuntamiento de Las Palmas, consi-
guiendo que pasara el expediente al Consejo de Regencia. Key
hiabld, en contra, el 14 de noviembre de ese mismo afio. Gordilio
reprodujo su peticion el 26 de mayo de 1813, al entregar al Congre-
so la representacion del Ayuntamienio de Las Palmas sobre ¢l Hos-
pital de San Martin, la cual pasé a la Comisién de Hacienda. Gor-
dillo volvid a insistir en su peticidén el 15 de julio de 1813, al entre-
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gar a las Cortes la exposicion de gracias del Seminario Conciliar,
por la donacién del edificio que habia ocupado la Inquisicidn; cu-
yo documento viene firmado, a 2 de junio de 1813, por ¢l Rector don
Enrigue Hernindez y el secretario don Crist6bal Padilla. En su
consecuencia, en la sesion del 19 de julio, s nombrd la Comisidn,
compuesta por Gordillo, Key, Larrazabal, Silves y Sierra. En ella,
Key se opuso a Io pedido. Y no se llegd a ultimar el dietamen so-
licitado. Todavia Gordillo reprodujo su solicitud el 11 de septiem-
bre de 1813,

Riestaurado el absolutismo, el Ayuntamiento de Las Palmas, y
en su nombre don Pedro Gordillo, vuelve a actuar en este asunto,
en el mismo sentido.

El Ayuntamiento de Las Palmas inst6é igualmente en 10 y 16 de
noviembre de 1814 y se mandé pasar al Couasejo y éste al Fiscal,
quien pidié que se reconstruyera el proceso. Por fin, pasdé a Ben-
como, procedente del Ministerio de Gracia y Justicia, y enviado por
el Rey, en 9 de junio de 1815. Y don Cristébal Bencomo emitié el
informe de 25 de agosto de 1818, gue vamos a extractar a continua-
cién, firmado en Madrid. Dice:

«Canaria confiaba en el grande influjo de su diputado D. Pe-
dro Gordillo, y con razén ponia en €1 tanta confianza, viéndo-
le decidido desde el principio por el filosofismo y constante-
mente fiel a su partido dominanie».

Pero desaparecié la diputacién de Gordillo

«con la venida de S. M.». «<En esta época D. Pedro Gordillo,
libre ya de la inviolable ley que prohibia a los Diputados de
Cortes toda representacién que no fuese la Nacional, pudo
usar de su nombre, pero hablando en el del Ayuntamiento de
Canaria, y recurrié a S. M. en 15 de septiembre de 1814, soli-
citando la dltima resolucién en punto de Universidad. Su ce-
lo no pudo llevar con paciencia que V. M. pasados 23 dias no
hubiera aun resuelfo este negocio, gue s6lo Canaria ha tenido
suspenso 23 afos, después de resuelto varias veces, y en 8 de
octubre siguiente repitid la misma solicitud. En ambos re-
cursos pone anies de la firma: —en virtud del poder—, mas
ni lo presenta ni hay quien se lo pida, habiendo estado sus re-
cursos por dos o mas ocasiones en el Consejo y en el Fiscal.
Serd preciso apelar a la regla del Filésofo Rancio: 1los pode-
res de los Diputados de Cortes deben durar in aeternum et
ultra. En sus representaciones pide que V. M., bien sea por
sl u oyendo al Conszjo, mande establecer la Universidad en
Canaria. No lo contemplo persuadido a que para conseguir
de V., M. lo que pide, sea bastante usar ahora diferente esti-
lo del que usaba cuando Diputado de Cortes, por més que sea
grande y respetable la diferencia. Entonces decfa [e inserta
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los parrafos del «Contrato social»]. Asi se explicaba el Dipu~
tado Gordillo acerca del origen y ejercicio de la autoridad de
los Reyes, acerca de su dignidad, de sus derechos y personas
y tal era su sistema sobre ta Soberanfa; mas todo queda aho-
ra compuesto diciendo que «se pone a L. R. P. de V. M.
con la més profunda sumisidén», para exponer que <«vuestro
Augusto Padre» determiné el establecimiento de la Univer-
sidad en La Laguna, Capital de Tenerife, ailadiendo que «fe-
lizmente dispuso la Providencia que V. M. volviera a ocupar
el Augusto Trono de sus Mayores» y finalizando: «vuestro
fiel y humilde vasallo». Cuando Diputado decia [y cita los
parrafos del «Contrato social»]. Tal es el ventajoso juicio
gue habia formado D. Pedro Gordillo de la Soberania y
legitimidad de las Cortes, y el alto concepio de su integri-
dad y rectitud; pero ahora, incorporandose con los que nun-
ca la reconocieron ni esperaron jamas cosa buena, dice
que se instalaron las «llamadas Cortes Generales» y que €l
Ayuntamiento de Canaria (por quien él representa) «cuenta
su Providencia sobre Universidad en el niimero de las injusti-
cias que le infirieron las citadas Cortes». No sirviendo de na-
da para su pretensién esta repentina mudanza de estilo, sdlo
el que la hace sabri en qué confiaba y con qué proporciones
contaba para promover con imperio el asunto de Universidad,
hasta prometerse que V. M. 1o resolveria «a la mas posible
brevedad». Afiadiendo: «Cuando se llamaron los anteceden-
tes para despachar los recursos de D, Pedro Gordillo, ya no
parecid el expediente del Consejo, y en el de la Secretaria fal~
taban las representaciones e informes qgue fueron el funda-
mento del Real Decreto, sin que se haya perdido ni un ejem-
plar de las 17 representaciones por Canaria».

Un mes mias tarde, éomo hemos dicho, fue creada la Universi-
dad de San Fernando.

6. Los bienes baldios

«Se llaman baldios los terrenos ptblicos no adehesados que se
utilizan en comun por los pueblos para unos u otros fines, pero no
se cultivan» (Tierno). En pocas palabras: Son las tierras «de comin
aprovechamiento» (Joaquin Costa).

En la sesion de 2 de febrero del afio 1811, se leyd una proposi-
cién de Oliveros, pidiendo el nombramiento de una comision para
la venta de propios y baldios, teniendo presentes las providencias
tomadas por la Junta de Badajoz y la anterior Regencia. En la
misma sesién, Oliveros defendié su propuesta, citando el adagio
«Lo que es de todos es de ningunos, y estimando que para Extre-
madura seria muy particularmente Gtil y productivo. Riesco con-
vino en admitir la proposicién, pidiendo una comision de peritos y
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la venta de algunos baldios. Lujin propone «fijar las reglas ipara
vender parte de estos baldios, seifialar los que se deben vender y
fijar su cuota», con nombramiento de una comisiéon para «oir al
Consejo de Castilla, oir a los labradores, a los hacendados y demés
que tengan interés e infeligencia». Dou, que cierra el debate, pro-
clama que los baldios son un mal, con citas de Campomanes, Flori-
dablanca y Jovellanos. Pide una comision de afuera que nos ilus-
tre con las suyas [sus Iuces]. Y la comisién lo arreglaria con el dic-
tamen del Consejo: «Finalmente, quedd aprobada por votacién la
comisién que propuso el sefior Oliveross».

Seglin cuenta Artola,

«eran elegidos miembros de la comisién los diputados Ries~

co, Garcia Herreros y Lujan, a cuyos trabajos se sumaron pos-

%Sx;mlll*mente Pelegrin, Martinez de Tejada, Ayiés, Becerra y
eliars

Y resefia la proposicién de Gordillo.

En efecto, don Pedro Gordillo, en la sesién antes citada de 23
de abril de 1811, presenté un papel en el que, entre otras, se con-
tenia la siguiente proposicién:

«Tercera: Que se mande repartir, ya en enfiteusis, ya en cen-
50 reservativo o como mejor parezca, todos los valdios de las
propias Islas, destindndose sus créditos a los fondos de pro-
pios, por carecer de los suficientes para atender a los crecidos
gastos que exige la policia de los pueblos».

Lia Comision presenté su dictamen el 23 de agosto, que califi-
ca Artola de «notable por la preocupacién social que alin manifies-
ta». Y afiade:

«Tan notable informe constituye uno de los tltimos ecos del
programa reformista de la anterior centuria. La preocupa-
cién por aumentar la productividad, unida al deseo de facili~
tar el asentamiento de las clases mas humildes, lo acercan
imés a los precedentes proyectos de reforma agraria que a los
sucesivos intentos desamortizadores».

Terrero temia que se enriqueciera a los que ya lo eran. Cala-
trava, diputado por Extremadura, entendié gue lo sufrirfan los po-
bres. Terrero y Calatrava transigian, volviendo a las leyes agrarias
del Consejo de Castilla de 1767-1770 (Costa).

Al siguiente dia, y desechado el primer articulo —y con él los
deméas-— Terrero ¥ Oliveros presentaron y fue admitida una exten-
sa proposicién, pidiendo que la mitad de los baldios y propios de
la Peninsula e Islas adyacentes, se distribuyan en propiedad, bajo
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un moderado canon, siendo preferidos los labradores menos acomo-
dados o pudientes.

El 22 de febrero de 1812 la comision de agricultura vuelve a
la carga, «con un programa en gue se aceniGa el matiz desarmor-
tizador sobre el reformistar».

La discusion comenzoé el 15 de abril. Dou aplaudié la fraslacién
de los bienes comunales a manos particulares y las ventajas de que
los compradores fuesen acaudalados. Garefa Herreros es escépti~
co frente a la comisién y a Dou. Pelegrin denuncié la ilimitada am-~
bicién de poseer que dominaba a la burguesfa.

Se reanud6 el 18.

El 25 de abril se aprobaron los cuairo primeros articulos. El
*27 y 28 de noviembre continud la discusiéon y el 21 de diciembre y
dias sucesivos fueron aprobados los restantes articulos.

Finalmente, el 4 de enero de 1813 se promulgd el decreto de
reducir los baldios y ofros terrenos comunes a dominio particular,
conteniendo 20 articulos, en lugar de los 6 del proyecto.

Es curioso anotar que, segim Juan Alvarez Guerra (Artola), los
baldios suponian 3.000.000.000; los comunes 2.534.400.000; y los pro-
pios 3.000.000.000.

Como bien ha explicado Nieto, los baldios tienen la siguiente
regulacion:

2) Se encuadran dentro de los terrenos comunes.

b) No son de dominio particular.

¢) Presentan un régimen similar al de los realengos.
d) Se destinan:

—En una mitad al pago de la deuda nacional.
—En otra mitad a ser repartidos en plena propiedad.

Aqui se tratd, pues, de una pequefia «reforma agrarias, segin
coinciden Costa, Ballarin y Rodriguez Casado. Para Costa: <«El
triunfo de Jovellanos y su escuela habfa sido completo»; «el decre-
to no se llevd a ejecucion, hiabiendo sido derogado en 1814 y reno-
vado en forma distinta por las Cortes de 1820 y 1822, con ¢l mismo
negativo resultado»; «la revolucién pasd y llegamos a la ley
desamortizadora de 1855 sin gue el pueblo hubiese adquirido un pal-
mo de tierra». Para Rodriguez Casado, «era una medida avanzada~-
mente democratica, que si se hubiese puasto en préactica hubiese
significado el comienzo del fin del angustioso problema social del
campo espafiols.

7. Lu abolicion de la Inquisicién

Bl 22 de febrero de 1813, y por noventa votos contra sesenta —I1o
que para Solis fue una «gran mayoriar—, se acordé en las Cortes

ion realizada por ULPGC. Biblinteca Universitaria, 2008

o8 autores. Digitali

© Del



M. GUIMERA PERAZA ' 37

de Cadiz 1a abolicién del Santo Oficio. Esta fue, en frase de Vicens
Vives, «la primera polémica publica sobre el pasado de Espafia».

Buena parte en tal decisién correspondié al diputado canario
Ruiz de Padrén, quien tuvo su infervencion en la sesién de 18 de
enero anterior. A favor de la aboliciéon votaron, también, los dipu-
tados canarios Gordillo y Llarena; y en contra, voté Key. Pero to-
dos tres guardaron silencio a lo largo del debats, que fue de los
mas empefiados de los celebrados en Céadiz, con infervenciones en
ellos y en libros y periddicos. Para Alvarez Rixo, en esta materia
no sabe «quién se fundaba mejors.

Don Marcelino, dedica todo un capitulo a la abolicién del San-
to Oficio, el III. Nos informa que el 8§ de diciembre de 1812, 1a Co-
misién de Constitucién presentd a las Cortes su dictamen sobre los
Tribunales de Fe, en el que hizo ptiblico €l acuerdo tomado <l 4 de
junio, declarando incompatible el Santo Oficio con el nuevo régi-
men constifucional. La Comision segufa fielmentie los trabajos de
Liorente. Atribuye tal dictamen a Mufioz Torrero, asistido por
Arguelles <y por dos clérigos jansenistas: Espiga y Oliveros». Se
acord6 imprimir el dictamen de la Comision.

El 8 de enero de 1813, Blas de Ostolaza defendié la Inqms1c16n
¥ su origen eclesial. También don Benito Hermida se manifestd en
favor del Santo Tribunal. Y, sobre todos, brillé la elocuente defensa
de don Pedro de Inguanzo y Rivero, «canonista egregio, honra mas
adelante de la mitra de Toledo y de la pUrpura romana». Sostuvo
que era un tribunal esencialmente eclesidstico y atacé el virus rega-
lista que hervia en el fondo del Proyecto, con la consabida protec-
cion del Estado.

«Otro género de argumentos y mayor solidez y fondo de doc-
trina mostraron los eclesiasticos Villanueva, Espiga, Oliveros, Ruiz
Padroén, todos de la parcialidad comunnente llamada jansenisticas.
«No venian intonsos como los legos antes referidos [Arglielles ¥
Toreno]l, sino preparados por el largo aprendizaje cismatico del
siglo XVIII, vy sabian lo que se decian, aungue estuviesen en
lo falso».

Por cierto que llama a nuestro paisano, «eclesiastico gallego de
la misma cuerda». Califica muchos de sus parrafos de «huecas pas-
marotadas, dignas de sermodn gerundiano». «Acongojado el orador
con la tacha de jansenista que a él y a los suyos ponian los perio-
distas del bando opuesto», diserta largamente sobre el Primado del
Papa. Y prosigue don Marcelino: «Menos virulento y desembozado
anduvo Villanuevas, quien contesté a Inguanzo, «con muy punzan-
te ironia», y llevd lejos su cesarismo.

Al canénigo Oliveros tocd la parte erudita del debate, pero con
poca fortuna.
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E19 y 10 de enero hizo una larga y metddica apologia del Santo
Oficio el inquisidor de Llarena, don Francisco Riesco.

Creus propuso afiadir «que la nacion protegeria la jurisdiccién
espiritual de la Iglesia», pero Mufioz Torrero se opuso. El ¥
sus compafieros ganaron la primera votacién (por 100 votos conira
49). La segunda fue la definitiva.

Sanchez Agesta comenta:

«Fs curieso advertir gque el mismo D, Marcelino parece, se-
tenta afios después, contagiado de esa pasidn, y parece defen~
. der el valor actual, no el valor histérico- de la Inguisicion,
-arrebato puramente ocasional en D. Marcelino, que en el mis~
mo volumen escribe una sentida pagina para lamentar <l 6l~

* . timo suplicio impuesto por una Junta de Fe...»

La discusién termind el 5 de febrero y se ordend, a propuesta
de Teran, que durante tres domingos consecutivos se leyese el de~
creto de abolicion en todas las parroquias, antes del Ofertorio de la
Misa Mayor, destruyéndose ademas en el perentorio término de tres
dias, todas las tablas, cuadros y retablos que en las Iglesias conser-
vasen la memoria de los penitenciados por el Santo Tribunal. Que-~
do restablecida la vigencia de la ley 29a, titulo 27 de la Partida 7.2,
restituyendo a Obispos y Vicarios la facultad de juzgar en causas
por razén de herejias.

Sefiala como los constituyentes se basaron para la abolicién en
el libro de Puigblanch «La Inguisicién sin mdscaras, firmado con
el seudénimo de Natanael Jomtob.

El dictamen de Ruiz de Padrén, fue leido por uno de los
Secretarios de las Cortes, el diputado Florencio Castillo; y a
continuacién pronuncié Ruiz de Padrén un discurso, mereciendo los
honores de su publicacién, uno y otro, tanto en el volumen especial
dedicado a todo el debate, titulado «Discusién del proyecto de de~
creto sobre el Tribunal de la Inquisicion» (Cadiz, en la Imprenta
Nacional, 1813), como en edicién separada: «Dictamen del Doctor
don Antonio José Ruiz de Padrén, Ministro calificado del Santo Ofi~
cio, Abad de Villamartin de Valdeorres, y Diputado en Cortes por
las Islas Canarias, que se leyb en la sesién piublica de 18 de enero
sobre el Tribunal de la Inquisicion (Cadiz, 1813, en la Imprenta Tor-
mentaria, a cargo de don Juan Domingo Villegas). Seguido de un
«Apéndice al Dictamen sobre el Tribunal de la Inguisicion, que en
las Cortes celebradas el afio 1813 dio el Doctor don Antonio Jo-
sé Ruiz de Padrén, Diputado por las islas Caenarias. Tercera edi-
cién: contiene ahora una adveriencia preliminar relativa a la cruel
persecucién que durante cuatro afios ha experimentado el autor, a
causa de los dos escritos mencionados. Madrid: en la Imprenta de
la calle de la Greda. 1820.
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Debe verse también Reynaldo Mae Kinnon, «Juicio critico o
andli<is del Dictamen y Apéndice del Doctor don Antonio José Ruiz
de Padrém sobre el Tribunal de la Inquisicion», (Sevilla, 1813, Im-
prenta de don Anastasio Ldpez). Compuesta en inglés por don....
Traducido al castellano por un patriota y publicado en obsequio de
la Nacién por D. M. A. y M. Presbitero.

" En el dictamen, Ruiz de Padrén sostiene que el Tribunal de la
Inquisicién es inttil a 1a Iglesia, opuesto a la Constitucion de Cadiz
y contrario al espiritu del Evangelio.

Ruiz de Padrén estaba satisfecho de su logro. En la citada car-
ta a su hermana Liberata (Moya), fechada en Carabanchel a 28 de
septiembre de 1822 —justo un afio antes de su muerte— le decfa, en-
tre otras cosas:

««Queda [la ingrata patria] igualmente libre del terrible y es-
pantoso Tribunal de la Inquisicién, que era un oprobio de la
Iglesia y el Estado. Aungque, por desgracia, tuvimos en él a
nuestros tios Padilla y Cubas, puss aunque yo también 1o es-
tuve, fue para conocerlo y derribarlo para siempre, como
obra de tinieblas»».

Para Belda y Labra, en 1a Iglesia de San Felipe consta Ruiz de
Padrén como el autor de esta abolicidén: cuentan que existe una
ladpida grande, de cinco metros por tres, en la fachada lateral, que
reza: «Ruiz de Padrén. Abolicion de la Inquisicidns.

En cambio, para el P. Llorca, este dictamen es «interminable»
y dice que el comienzo de su alocucidn, con el texto de San Mateo,
tiene «un énfasis medio comico, medio irénico» [Muy canario y
muy de aquellos tiempos, decimos nosotros]. Y que contiene un
ciimulo de calumnias y falsedades.

El Provisor y Vicario General Capitular, Sede Vacante, del
Obispado de Tenerife, don José Hilario Martinén y Hernandez
(1775-1843), como Gobernador del mismo, dicté6 una «Carta Pas-
toral del Gobernador del Obispado de Tenerife dirigida al Ve-
nerable Clero y fieles de dicho Obispado», fechada el 16 de sep-
tiembre de 1822: Impresa en la Ciudad de La Laguna por don
Juan Diaz Machado. Afio de 1822. En ella habla elogiosamente de
los eclesiasticos que se opusieron a la Inquisicion,

«que al tomarse esta tarea, merecieron bien de la Iglesia ¥y
de la patria (los sefiores Villanueva y Ruiz de Padro6n), de los
cuales el Ultimo es natural de estas islas, digno del aprecio
de la Nacion, y de los islefios en particular, que le contaran,
un tﬁéa, entre los ilustres varones de la provincia en letras y
virtudess.
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«Dicese que se le obligd con amenazas a publicar esta pastoral,

por haber sido del desagrado de las autoridades otra que habia
publicado y circulado el 30 de junio del afio anterior» [1821].

Y fue privado del Gobierno de la Didcesis en 1824 por la Pasto-

ral de 1822, «gue circul6é impelido por la fuerza en aquellas tristes
circunstanciass.

- Para Julio Caro Baroja, Villanueva fue «autor de un discurso

de los mas hébilesy; y a Ruiz de Padrén «se debid ofro de los maias
violentos». Y afiade:

«Frente a la oratoria liberal, superior en calidad y cantidad,
los discursos de hombres piadosos como Inguanzo y Riesco
o de intrigantes como Ostolaza, resultan, digase lo que se di-
ga, pobres».

Destaca San Miguel (Vida de Argiielles) los nombres de «los

cinco eclesiasticos virtuosos e ilustrados» Espiga, Oliveros, Mufioz
Torrero, Villanueva y Ruiz de Padrén.

Agustin Millares Torres alude a

«nuestro insigne paisano el canario D. Antonio Ruiz Padrén.
Era éste un sabio eclesiastico, diputado por su patria, a
quien honraba con su talento y virtudes. Su discurso queda-
ra eternamente cogmo digno monumento de gloria para su
nombre y de orgullo para su pais».

He aqui lo que cuenta el propio Millares sobre lo ocurrido en

Gran Canaria, al conocerse la abolicién de la Inquisicion:

i

««La noticia llegd a Las Palmas €l 31 de marzo de 1813, de-
signando la Regencia al Obispo Verdugo para su cumplimien-
10, con encargo especial de recoger el archivo y guardar las
laves del edificio, poniendo en libertad a los presos.

««El Cabildo Catedral, en sesidn exfraordinaria del 3 de abril
aecordo felicitar a las Cortes por «haber quitado este borrdn
de la iglesia de Jesucristo, que hace odiosa su amable y san-~
tisima Religions.

««Se quemaron en el patio de los Naranjos los sanbenitos gue
habia en ella, guardados en sus sdtanos, «sin dejar el mas mi-
nimo vestigio». El Obigpo recogid el archivo y lo frasladd a
su palacio y solicité las casas que el tribunal habia ocupado
para instalar en ellas una cércel eclesiastica y ensanchar las
salas del Seminario. .

««El Jefe econdémico [el Intendente?] de la provincia se in-
cauté de los muebles y enseres de la casa, y puso en adminis-
tracion las fincas y censos hasta la resolucién de las Cortes.
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««Eran Inquisidores los Doctores D. José Francisco Borbujo
y D. Antonio de Echanove, de los que el primero quedé en
Las Palmas, aguardando la vuelta de Fernando VII

««Por cierto que a la vuelta del absolutismo, fué procesado
por la Inquisicion el Doctoral D. Graciliano Afonsos»s,

Dice Villapadierna que la felicitacién del Obispo de Canarias, de
3 de abril de 1813, «por las iniquidades que contiene merecié ser
publicada integra en el Diario de Sesiones»; si bien le disculpa por
el «desconocimiento de la situacion real en la peninsulas.

Sobre 1o sucedido en Las Palmas, con motivo de la abolicién del
Santo Oficio, y las actuaciones de don Graciliano Afonso y el Obis-
po Verdugo, debe verse Nestor Alamo (El silbo...), quién inserta
el Memorial que el Obispo dirigidé a las Cories, con fecha 3 de abril
de 1813; y la anécdota del Arcediano de Tenerife, don Antonio de
Lugo-~Viiia, con €l Doctoral Afonso, quién tomé su bastén para ati-
zar la hoguera:

«—Vaya, vaya, mi sefior Doctoral, mucho me admiro de ver
a su merced en fal faena...

«—Lo0 hago, sefior Arcediano, para que este humo suba al
cielo».

De esta contestacién hay otras dos versiones:

«.—lAtizanedo este fuego para gque el humo al fin llegue al
Clelo».

[José Agustin Alvarez Rixo, «Apuntes biogrdficos de D. Gra-
c@lia]no Afomso, Doctoral de la Santa Catedral de Gran Cana-
rias].

«—Lo hago para que este humo suba y llegue al cielos.

[José Agustin Alvarez Rixo (1796-1883), «Cuadro histérico de
estas Islas Canarias de 1808 a 1812». Prdlogo de Simoén Beniiez,
Epilogo del Marqués de Acialcizar. Editado por el Gabinete
Literario. Las Palmas de Gran Canaria.]

Ledn, por su parte (Apuntes, tomo I, Libro tercero, § 11, pag. 139,
nota 1), transcribe la felicitacion del Ayuntamiento de La Laguna al
Congreso, con motivo de la abolicién de la Inquisicién, el 27 de fe-
brero de 1813:

«Sefior: El Ayuntamiento Constitucional de la Ciudad de La
Laguna, Capital de Tenerife, por si y a nombre del pueblo que
1e eligié tributa a V. M. las mas reverentes gracias por haber
abolido ¢l Tribunal de la Inquisicién, aquel horroroso estable-
cimiento incompatible con la constitucion gue sanciond .V. M.
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v que han jurado y obedecido todos los pueblos. V. M. {ra-
z6 con una mano sabia las bases de nuestra independencia y
era preciso que al mismo tiempo destruyera los obsticulos que
contrariasen o qguizd destruyesen algin dia esta obra grande.
Aboliendo la Inquisicién, aborfo monstruoso de la politica y
de la estupidez de los siglos barbaros, V. M. ha roto las ver-
gonzosas cadenas que por tanto tiempo ligaron la nacidén es-
pafiola al carro de la ignorancia, y la eleva shora al alto pues-
to a gue la destinan su heroismo y esclarecidas virtudes. {Ho~
nor al gue despreciando las negras sugestiones de la hinocre-
sia destruyd para siempre el tenebroso albergue del fanatis-
mo, ¥ conservé pura y luminosa la Santa Religién de Jesu~
cristo. Tales son Sor. los votos del Ayuntamiento de La La-
guna, tales los sentimientos gue animan estos pueblos, gue no
cesan de bendecir la mano bienhechora de V. M. de quien es-
peran que, continuando en su plan Gtil y provechoso, deste-
rrard las preocupaciones, frutos amargos de la supersticion;
¥y que se oponen a la phblica felicidad, al mismo tiempo que
degradan el honor nacional. San Cristébal de 1a Lasuna, Ca-
pital de Ta isla de Tenerife, a 27 de Febrero de 1813. Sefior. Por
el Alcalde de ler. voto, El Conde de Sietefusntes. Alealde 2.0
Franc.c de Montemayor y Roo.~Domingo Savifion.—José de
Abreu y Manrigue, Secretario.

8. Propuesta de Regencic en Dofia Carlota Joaquina

Cuenta Toreno que el partido antireformador era partidario
de elegir para regente del reino a la infanta dofia Marfa Carlota
Joaquina, casada con don Juan, principe heredero de Portugal e hi-
ja mayor de los reyes Carlos IV y Maria Luisa. Hermana, por tan-
to, del prisionero de Valencay. Para ello se fundaban en el alicien-
te de que se reuniera bajo una misma familia la Peninsula entera.
Y dice que el partido consiguié un decreto por €l que se alejase de
la sucesion a la corona al hermano menor de Fernando, el infantfe
don Francisco de Paula, ¥ a sus descendientes; asf como también
la infanta Maria Luisa, reina viuda de Etruria, y la Archiduquesa de
Austria del mismo nombre, junto con la descendencia de ambas.
A la primera, por su imprudente y poco mesurada conducta cuando
el motin de Aranjuez, en 1808, y a la segunda por su enlace con Na-
poledn. Afiade gue de los liberales, 1os mas eran opuestos a esa me-
dida, porque era aventurar el inmediato y més seguro bien de las
libertades publicas.

El 19 de octubre de 1810 el diputado gallego Hermida pidid se
tuvieran en cuenta sus derechos: pero se acordd ni siquiera unir la
peticion al acta. Hermida volvié a intervenir en la sesién de 27 de
enero de 1811 y se discutié en las sesiones de 10 y 15 de febrero.
Valiente representd, sin €xito, el 13 de febrero de 1811. Volvid a
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discutirse el 22 de marzo de 1811, Valienfe volvié a pedir la regen-
cia de Dofia Carlota el 16 de julio de 1811, retirdndola en 29 de julio.

Fl diputado Laguna, el 8 de diciembre de 1811, pedia nueva Re-
gencia de cinco personas, «de las que una fuese la persona real a
quien tocase». Pero la propuesta no fue ni siquiera admitida a dis-
cusién. La renové don Alonso Vera y Pantoja, diputado por Méri-
da, el 20 de diciembre de 1811. A él se opusieron Calatrava y Ar-
giielles, que pidid el nombramiento de nueva Regencia. El 31 de di-
ciembre se discutié mucho sobre exclusion de persona real en la
Regencia: en conira hablaron Aner, Villagémez, Laguna, Torrero,
Ostolaza, Inguanzo y otros. A favor Toreno, Mejfas, Calatrava, Cap-
many, Gallego ¥ de la Vega. El 1o de enero se votd: ganaron és-
tos por 93 conira 33 votos. Ruiz de Padroén fue partidario de la ex-
clusion de la Infanta en este 1.0 de enero de 1812 (Moya).

El 21 de enero de 1812 fueron nombrados regentes el teniente
general Dugue del Infantado; don Joaguin Mosquera y Figueroa,
consejero en el Supremo de Indias; el teniente general de la Arma-
da don Juan Maria Villavicencio y de la Serna; don Ignacio Ro-
driguez de Rivas, del Consejo de S. M.; y el teniente general Con~
de del Abisbal, don Enrique O’Donnell, que dimitié, sucediéndole
don Juan Pérez Villamil. Es la llamada «Regencia del Quintillo».

La princesa, en carta fechada en Rio de Janeiro el 28 de junio
de 1812, felicit6 a las Cortes por haber jurado y publicado la Cons-
titucidn, la cual se leyd en la sesién secreta de 24 de septiembre.
Los diputados americanos eran partidarios del nombraniento de la
Infanta como Regente, y asi lo propuso en sesién secreta el dipu~
tado por el Pert, don Ramén Feliu, siendo presidente de las Cortes
el mismo dia 24 don Andrés Jatregui, diputado por Ia Habana, pi-~
diendo que la Infanta pasara desde el Brasil, antes de venir a Espa~
fia, por Méjico, «para apaciguar y arreglar allf las disensiones de las
provincias ultramarinas». Lo que rechazaron los europeos, aun los
que eran partidarios de tal regencia «pues querianla acd, no alls,
en donde hubiera servido sélo de instrumento para mayores discor~
cordias y desavenencias». Feliu cedid, quiso sostenerlo Jatregui, y
siendo acometido, abandond su silla presidencial en la que no volvié
a actuar durante el mes que durd su mandafo, al no dérsele las ga-~
tisfacciones solicitadas. Y concluye Toreno:

«La propuesta de Feliu empantanose, para siempre, ¥y no le-
vantaron tampoco de nuevo la cabeza los demas partidarios
de la princesa Carlota, acobardados todos con el fiero golpe
que recibieran los americanos por su imprudente conductas.

Ruiz de Padrén produjo entonces una hueva peticién:

«Dictamen de D. Antonio José Ruiz de Padrén, Diputado por
Canarias proponiendo para Regente del Reyno a la serenisi-
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ma sefiora D.2 Carloia Joaquina de Borbon, Princesa del Bra-
sil, e Infanta de las Espafias, enfregado a uno de los Secreta-
rios de las Cortes Generales y Extraordinarias para leerse en
una de las sesiones de marzo de 1813,

«Precede una advertencia del editor que lo publica con licen-
cia del mismo.

«Madrid: Imprenia de Davila. Afio de 1814».

La adverfencia alude a gue en 8 de marzo de 1813 las Cortes
separaron del Gobierno a la anterior Regencia, ¥ gue algunos di-
putados, enfre ellos Ruiz de Padroén, pensaron proponer a la Prin-

.cesa del Brasil por tinica Regenfe del Reyno, y que durante su
ausencia gobernase interinamente la Regencia actual, que sdlo era
provisional en aquella época. El 20 de marzo aparecid fijado en las
esquinas un pasquin contra ello. Lo inserta firmado por El Espa-
fiol Tibre. L.a Regencia provisional la integraban los tres conseje-
ros de Estado mas antiguos, que eran don Pedro Agar, don Gabriel
Ciscar y el muy BReverendo Arzobispo de Toledo, Cardenal de Santa
Maria de Scala, don Luis de Borbo6n, que fue elegido presidente. Y
el 22 de marzo fue declarada definitiva.

No todos los sindicados de servilisrno guerian por Regente del
Reyno a la Princesa, ni todos los conocidos por liberales la repug-
naban. Lo eniregd Ruiz de Padrém, sin ponerle fecha, al Diputado
don José Marfa Couto, que era a la sazon Secretario de las Cortes
para que lo leyese a su tiempo, ¥ en cuyo poder estuvo cuatro dias
hasta el 21 de marzo gue Io recogid su autor.

Ruiz de Padrén recuerda que cuando en 1812 se acord6é no pro-
poner a ninguna persona real, «<yo fuf de los primeros en votar es-
ta soberana resolucién, porque, femiendo engafiarme en mi opinidn.
quise experimentar por cuarta vez comprendiendo la Junta Central
si la Nueva Regencia que V. M. dio a la Nacién llenaba los deseos
del pueblo, y fijaba las bases de las nuevas instituciones» [Se re-
fiere a la Regencia del Quintillo]. Luego arguye contra tal exclu-
sién, ya que se ha nombrado a don Luis de Borbdn: «Y si el nieto
de Felipe V puede ocupar el primer lugar del Gobierno, ;no 1o po-
dré la nieta de Carlos III, heredera presuntiva de la Corona des~
pués de sus hermanos?». _

Bl P. Vélez (Apologia), cita también el dictamen de Ruiz de
Padron, sobre la eleccién por regente en la sefiora Carlofa de Bor-
bén, publicado en Madrid un afio después; que resultd asi ser un
ediputado carlotistar. Se rumoreaba que unos 80 diputados estaban
por Dofia Carlota.

v Cuenta Ramos (Las Cortes), dque en una sesién secreta del 17
de febrero de 1814 de las Cortes ordinarias, se promovié la posibili-
dad de sustituir la Regencia por la Infanta Carlota, lo que fue ré-
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pidamente cortado. «Fue ya un ultimo capitulo {efiido de pasién
politica mas que de interés», con el fin de desmontar la preminen~
cia liberal ante el pronto regreso de Fernando VII.

9. La creacién de la Diéeesis de Tenerife

- Emn la sesién del 8 de septiembre de 1813 se pasa a informe del
Gobierno una Exposicién suscrita con fecha 6 anterior, por los di-
putados canarios Key, Llarena y Ruiz de Padrén, en la que se so-
licita la ereccién de otro Obispado, con sede en la Isla de Tenerife,
para las cuafro Islas occidentales; y «destinando la ciudad de La
Laguna, capital de Tenerife, para asiento 0 metropoli de la nueva
Silla», demorando la divisién para cuando falleciera el Obispo, Ver-
dugo (Diario de Sesiones, fomo XXII, 1813). He aqui su peticion:

«Sefior, los infrascritos dipuiados de las islas Canarias, gon
el mas profundo respeto exponen a V. M. la indispensable
obligacion en que se hallan de reclamar su soberana justicia
en Beneficio de las quatro islas, Tenerife, Palma, Gomera y
Hierro, sujetas a la de Canaria en €l ramo espiritual. Son in-
calculables los perjuicios que han sufrido sus habitantes des-
de el tiempo de la congquista, y seria molesto a V. M. oirlos
circunstanciadamente. La santa visita tan recomendada por
los sagrados canones apenas se verifica cada diez o doce anos,
a causa de lo tempestuoso de agquellos mares. Son pocos los
prelados que la han emprendido por entero, y no sabemos ha-
va habido uno hasta ahora que la haya concluido en todas
sus partes. Hay pueblos de consideracion, particularmente en
la Gomera, que jaméas han visto un obispo; por 1o que no es
extrafio encontrar alli hombres de {reinta, quarenta, y aun de
ochenta afios sin haber recibido el santo sacramento de la
Confirmacion; 1o que depende ya de que generalmente los pre-
lados no pasan de las capitales, y de que aquellos feligreses
no pueden concurrir a ellas, ya de la precipitacion con que se
hacen siempre las visitas. Los asuntos mas graves e impor-
tantes de la Curia quedan en la misma confusiéon y espantoso
desorden en que estaban. Los recursos y pleytos eclesiasticos
se entorpecen y retardan hasta lo sumo con notable dafio de
los fieles. ;Y quantos por falta de medios para recurrir a la
Gran Canaria guedan privados para siempre del beneficio de
las dispensas con grandisimo menoscabo de la poblacion? Los
habitantes de la Palma, Gomera y Hierro tienen que embar-
carse dos veces, haciendo escala en Tenerife para pasar de alli
a la Gran Canaria. Por otra parte, Tenerife, que por sf sola
contiene la tercera parte de la poblacién de aquella provincia,
contribuye anualmente a la causa decimal con doscientos.mil
pesos, que van a consumirse a la Gran Canaria entre el reve-
rendo obispo y cabildo eclesidstico, al mismo tiempo que la
mayor parte de los curas y parroquias estan indotados; y tanto
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los pobres como los establecimientos piadosos de las quatro is-
las referidas quedan eternamente excluidos de percibir las li-
mosnas a que son tan acreedores, como si las rentas decima-
les estuvieran destinadas para la desiruccién, y no para la edi-
ficacion. Hay, pues, 1o suficiente para la dotacion de ofro obis-
pado, Los males que se han experimentado por espacio de
tres siglos, asi en 1o espiritual como en lo temporal son in-
finitos, sin que hasta ahora se haya aplicado remedio por mas
reclaraciones que se han hecho a los pies del trono. Nuesiro
Gobierno con mucho menos motivo desmembré pocos afios
ha la Silla de Mallorca, gue no equivalia en rentas a la de Ca-
narias, y erigio en sillas episcopales a las pequefias islas de
Menorca e Ibiza, consultando al bien espiritual de aquellos
ciudadanos. V. M. ha hecho lo mismo en algunas partes del
continente de América. jPues con quanta mas razén las qua-
tro islas de Tenerife, Palma, Gomera y Hierro reclaman hoy
la misma justicia ante el trono de las leyes? Su situaciéon geo-
grafica, sus copiosas rentas, y las urgentes necesidades espi-
rifuales de aguellos pueblos, exigen gue V. M. extienda su ma-
no benéfica sobre aquellos afligidos y beneméritos habitantes;
y dexando al obispado de Canaria agregadas las islas de Fuer-
teventura y Lanzarote que estéan al Sur, mande erigir oira si-
Ila episcopal que se denominard de Tenerife, con agregacion
de las islas de la Palma, Gomera y Hierro, destinando Ia ciu~
dad de La Laguna, capital de Tenerife, para asiento 6 metré-
poli de la nueva silla. Los diputados, Sefior, no infentan que
se precipite esta medida, aungque es de la mas urgente nece-
sidad, mientras viva el actual reverendo obispo de Canarias,
sino que V. M., atendidas las poderosas razones que se expre-
san y ofras muchas que omiten, determine desde ahora la di-
vision de aguella vasta di6cesis con arreglo en todo 4 los sa-
grados cénones, y que se efectte su cumplimiento quando fa-
llezca €l actual reverendo obispo, sin dar lugar a reclamacio-
nes y razones sofisticas que no podran faltar quando se {ra-
ta del bien general de la nacién; pero que V., M. con su pru-
dencia, sabiduria y firmeza ha sabido sofocar. Y quando lie-
gue el caso de la desmembracién, el Gobierno encargado de
la execucidén de las leyes sabré disponer todo lo necesario pa-
ra el arreglo de la nueva catedral, plan beneficial y dotacion
de parroguias. Esta es la justicia que esperan de V. M. los
infrascritos, y la reclaman en nombre de los pueblos que re-
presentan. Cadiz 6 de setiembre de 1813.—Fernando de Lla-
rena Yy Franchi—Antonio José Ruiz de Padrén.~—Santiago Key
y Mufioz».

Emeterio Gutiérrez Lopez dice que ¢

«Gordillo, el Diputado por Gran Canaria, se opuso abierta-
mente a la creacién de la nueva Silla Episcopal y logré por
entonces que las Cortes no lo decretase. Este asunto fue muy
discutido y con ello demostraron nuestros Diputados un em-~
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pefio decidido, especialmente Key Muiloz, que consumié va-
rios turnos en aquel debate, cuyos resultados no fueron en-
tonces coronados por el €xitos.

Por su parte Moya resefia que

«pasada la peticién a informe de la comisién eclesiastica, dio
en ella Gordillo muestra de su imparcialidad no queriendo que
constase su voto en modo alguno, para dejar libre camino a
la proposicién, pues como habia manifestado: Tratandose del
interés provincial, no le parecia bien oponerse, por la sola ra-
z6n de que ganase en ello Tenerife, ni basar su oposicidn en
otras razones que consideraba muy aventuradas, porque si los
diputados afirmaban que se hallaban indotados los curatos con
un solo Obispado, ;qué no sucederia el dia en que fuesen dos?
Alguien habia hablado que era por el momento cuestién de
un Obispo auxiliar, pero él veia claramente para el porvenir
otro Obispado independiente, porque si de auxiliar se tratara
solo, no habia necesidad alguna de que fuese un Obispo el en-
cargado del servicio. Temia pues que detras de la proposicion,
se escondiera una nueva ambicién y una mayor adquisicién
para los derechos que perseguia La Laguna, porque le basta-
ba conocer sus pretensiones externas, y no olvidar que el Ca~
bildo de la Santa Iglesia Catedral de Canarias, tenia en su ma-
yoria hijos de aquella isla».

Es de sefialar que el Consejo de Estado, a la consulta hecha por
el Gobierno, contesté6 en su dictamen de 27 de octubre de 1813 que
aparecia en efecto la necesidad de erigir la nueva catedral. El Su-
premo Consejo de Camara pidio opinién al Cabildo Catedral de Ca-
narias el 1.0 de abril de 1815. El Cabildo, el 19 de julio de 1815, acce-
di6 a la division; acuerdo que fue revocado por otro de 7 de junio
de 1816: en éste marcharon de acuerdo el Magisiral Frias y el Doc-
toral Afonso. Don Manuel Verdugo y Albiturria, Obispo de Ca-
narias falleci6 el 27 de septiembre de 1816. El Regente y los ma-
gistrados de la Audiencia —con sede en Las Palmas— informaron
a la Real Camara de Castilla, en 4 de noviembre de 1816, que se di-
vidiera el territorio episcopal de las siete Islas en dos diécesis. Y
la Real Camara, adhiriéndose al parecer fiscal, en 5 de septiem-
bre de 1818, elevd a S. M. una consulta en que manifestaba la utili-
dad y necesidad del establecimiento de la nueva silla sufragéinea
de la de Sevilla, elevando a catedral la iglesia entonces parroquial,
con el titulo de Santa Maria de los Remedios en la ciudad de La
Laguna. S. M. se conformo6 con el dictamen de su consejo de Cama-~
ra y en 10 de octubre de 1818 mand6 dirigir a la silla apostélica las
correspondientes preces, y S. S. accedié por su bula de 4 de febre-
ro de 1819, Las dignidades fueron nombradas por Real Decreto de
31 de agosto de 1819.
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I La ereccién del Obispado de Tenerife s6lo tuvo lugar el 21 de
diciembre de 1819; y la misma fue obtenida, indudablemente, por los
buenos oficios del que habhia sido confesor del Rey y Arzobispo de
Heraclea in partibus, don Cristébal Bencomo, natural de La Lagu-
na. El primer obispo auxiliar de Canarias fue don Vicente Roman
¥ Linares, Obispo de Dan-Sara, que llegé a Santa Cruz el 12 de
agosto de 1817.

10. Disolucion de las Cortes «generales y extraordinarias»

. Las Cortes, el 14 de septiembre de 1813, asistieron a un solemne
Te Deum, cantado en la Catedral de Cadiz y luego volvieron al
* 8alon de Sesiones en San Felipe Nery y se proclamé el decreto de
disolucién, con un discurso sobre la vida administrativa de las Cor-
tes, que fue leido por el gefior Gordoa, presidente, que las clausuro.
Las actas finales estan firmadas por doscientos veintidos diputados,
entre los que figuran los cuatro doceafiistas canarios.

/ Con fal ocasitn, Ruiz de Padrén escribi6 otro folleto:

«Monumento de gratitud al pueblo de Cadiz, con motivo de
disolverse las Cortes generales y extraordinarias, por el Doc-
tor D. Antonio José Ruiz de Padrén, diputado en Corfes por
las Canarias. Lo da a luz un Amigo del Autor. Cadiz: impren-
ta patridtica, 1813. A cargo de D. R. Verges».

Estd fechado en Céadiz a 8 de septiembre de 1813.

En 4€l, elogia la abolicién del Santo Oficio, la proclama de la
Constitucion y a Wellington.

Seguidamente, insertamos la bibliografia producida sobre este
tema, tanto canaria como general. Para no hacerla interminable,
incluimos s6lo las obras que se ocupan, mas o menos directamente,
de los diputados doceafiistas canarios; y omitimos otras, del mas su~
bido interés para conocer la época y los debates de las Cortes de
Cadiz. El lector, con su cultura, podrd suplir esta deliberada omi-
sién nuestra.

Santa Cruz de Tenerife, 6 de diciembre de 1966.
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