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El origen de Ia Villa ﬂe 12 Orotava y ﬂe U Puerto

il G ————— ——

Continuacién).

H

Después de haberse publicade en estas mismas paginas la primera
parte de esta Monografia histérica, gracins o un afortunado evento, de cu-
ve primer conocimiento somos deudores a un ilustrado colaborador, he-
mes tenido oportunidad de ampliar nuestras personales investigaciones,
con algun cuidado realizadas en el rico archivo del antiguo Cabildo frue
hoy s custodia en el Ayuntamiento de csta ciudad, lo que nos ha sumi-
nislrado nuevos datos de relativo interés, parte de los cuales aqui vacia-
nm.os, copsiderandolos como mera prolongacion o apéndice del particular
va tratado. (1).

Segun la citada fuente, el origen de las diferencias entre ¢l pueblo
madre de Tenerife, La Laguna, v sus filiales del distrito de Taoro, se re-
menta nada menos que a los comienzos del siglo XVII, aungue la contiven-
da. tard6 medio siglo en ventilarse v eso sin contar las muchas, y a veces
pueriles, incidencias que de é1 se derivaron, porque no hay nada que
mis hagn hervir las pasiones que los problemas relativos a diferencias
localistas, toda vez que la cordura v sensatez de unos pocos, apenas dejan
oir su voz en medio de la algarabia imprudente y provocadora de los que.
a si propios, se engafian ante el espejismo de falsos patriotismos locales.
Sin embargo, obligados como estamos, ya que no queremos dar a este
medestisimo estudio el caracter de escueto relato sin vida ni expresion,
a decidirnos siquiera sea por un ligero comentario, hemos de opinar que
la raz6n estaba de parte del vecindario que nutria los lugares y pobla-
dos del antiguo beneficio de Taoro, anngue el Cabildo, por una especie de
inercia histérica y privilegiada, defendicra su secular preponderancia.

(1) Véase legajo numero 79, conteniendo copia de los autos relativos al Privi-
legio de la villa de la Orotava, archivo municipal de La Laguna.

]
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_ CGomo han visto nuestros lectores que hemos hecho notar en el pro-
legdmeno de esta monografia, el partido de Taoro era logico que intentara
zafarse de la jurisdiceion civil y eriminal del Corregidor v su teniente.
asi como que sus pueblos o lugares lograsen alguna mayor autonomia, la

_exigua a que podia propenderse, en la administracion econémica de sus
alhondigas, nicleo casi unico y hase del abasto de pan y gofio para sus
veeinos. Y a medida que el sentimivnte coleetivo de los desperdigados
vecindarios iba despertando v aumentando, naciendo en ellos como un
vago sentido de cindadania rebelde a demasias ya innecesarias de la or-
bita cabildefia, tal necesidad tomaba cuerpo primero en la cabecera del
distrito v luego en sus dependencias Ingareias, tales como el Puerto de
la. Gruz, ambos Realejos, San Juan de la Rambla, Vilaflor, Granadilla, Ari-
co v Santa Ursula. Prescindimes, por haberlas va expuesto, de las pode-
rosas razones que robustecian la justs aspiracion de aquellas lejanas
generaciones del valle de Taoro v sus allegados.

No quiso colocarse en un plano de generosa v justa realidad y hasta
de amplia visidon del porvenir de los pueblos rurales de Tenerife, el mag-
nifico Cabildo de la isla, no quiso vep que aquella eabeza vigorosa que él
mismo representaba, exigia un cuerpo social fornido, hien conformado:
no un esqueleto, cuya trabazon de ligamentos v muisculos apenas podia
servirle de sostén, ya que el eentro de gravedad se salia a menudo de su
base de sustentacion. Era obstigulo también que impedia la realizacion
armonicn v amistosa de la cuestion, el que ésta lesionaba derechos adqui-
ridos, especialmente del Corregidor de la isla v de su teniente letrado, cu-
vos respectivos emoiumentos se mermarian al venir la segregacion, de
modo que aquellos Magistrados en lugar de influir con el Cabildo para lle-
gar a un acuerdo amistoso, antes atizarian el fuego de las pasiones, aun-
que cohonestindolo con un pretexto que les constaba que los tozudos Re-
gidores habrian de tener muy en cuenta, sus antiguas preeminencias, v
de su equivocado coneepto. al confundir lo aceesorio con lo prineipal, obs-
tindndose en un eslatismo cerrado a la normal v necesaria evolucidn que
los pueblos han de crear, para no aparecer retrasados en la hiologia de
Su progreso.

Convencidos de la existencia de tales obsticulos y también de la
urgeneia de luchar para vencerlos, los vecinos del lugar de la Orotava.
cuyos nombres consignamos aqui gustosos para recuerdo civico de su
memoria, Diego Gallegos, Alonso Ortiz de Lugo, José de Llarena, Diego
Benitez, Miguel Jeréonimo v Juan de Cospedal, Luis de Sanmartin, José de
Piez, Juan Perdomo, Juan Yinez Machado, Juan de Garmenatis, Bartolo-
mé Machado. Miguel Lutzardo de Franquis, Diego de Llarena, Diego de
Jaén, Anton’ Gareia, Blas Miguel, mercader: Pedro Méndez, Alonso Viera,
Gaspar Fernandez y Salvador Lorenzo, otorgaron sus poderes ante el es-
eribano publico Juan Gonzilez de Franquis, a favor de Bartolomé Alva-
rez de Prado, procurador, parece, en la (}ortt‘. para que, en nombre de
ellos, solicitase del Real Consejo de Castilla autorizacién para juntarse
en concejo abierto, fundamentando la stplica en que la Orotava era lugar
“hasta de seiscientos vecinos y sus partes y otros consortes tenian nece-

i0n realizada por ULPGC. Biblioteca Universitaria, 2007

o8 autores. Digitali

© Del



80 REVISTA DE HISTORIA

sidad de sejuntar a otorgar poderes y otras cosas que les importaba so-
bre eximirse de la jurisdiccion de dicha isla vy villa de Tenerife...” Il
Consejo, por su acordada en Valladolid de 24 de septiembre de 1601, ex-
pidio una real carta mandando al Corregidor de Tenerife o a su teniente
letrado y a la Justicia ordinaria del lugar, que consintiesen que los pe-
licionarios y vecinos de la Orotava se juntasen”, “y dar poder para ello vy
para los demas sus pleitos y causas y reguir su justicia”, si bhien estando
presente el mismo Corregidor o, en su defecto, 1a Justicia ordinaria del
lugar, “sin que por razon de ello, procediis contra ellos, ni les toméis sus
bienes, ni le hagais otras molestias. ni vejaciones algunas.”

La expresada real carta fué mandada obedecer en 4 de julio de 1645
pur el teniente general de la isla, Ldo. D. Juan Salinas, v de ella hicieron
usv los vecinos, en cada una de las ocastones que les era urgente invocar
sus derechos de reunion o defensa de sus litigios publicos, tales como en
28 de abril de 1621, obedecida asimismo por el teniente general de mlwn~
cias, Ldo. don F[‘(IIICH(‘O Garcia Sanchez, v en 1. de agosto de 1644 por ¢l
teniente general, Dr. don Dicgo Carreino de Prendis. Esas v otras fechas
nos marcan episodios de aquella pugna porfiada y llena de enconos la-
mentables, que seguia su sinuoso surco a través de los enmarafiados re-
curses propios de aquel régimen hurocrdtico del siglo XVII, de sentido
tan formulista v reglamentista, pletorico de pragmaticas, drdenes rea-
les, autos acordados, mezela indigesta gde eruditas doetrinas romanistas
v de leyes de la nueva Recopilacion, que hacian perder a los ]itigantes
el tirmpo v muchisimo dinero en costas v propinas.

Asi se encontraban las cosas cuando el puerto de la Orotava, que ha-
cia 1646 contaba con mids de ciento sesenta vecinos de “casas conocidas”
que habia levantado su iglesia parroquial, que poseia en el recinto de su
caserio dos conventos, uno de dominicos y otro de franciscanos, y que
ejercitaba un regular comercio, abhrazé el partido, a su turno, para inde-
pendizarse de la Orotava, de cuyo alcalde peddaneo dependia, no mas, su-
friendo—decian—Ilas molestias y vejimenes de la cahecera del lugar. Pre-
sentan, pues, los portuenses un escrito al Corregidor don Alonso Inclin
v Valdés, pidiéndole autorizacién para poderse juntar y otorgar poder,
llevando 1a voz de todos sus convecinos Pedro Rivete Prieto, defiriendo
a la peticién dicho Corregidor por su auto de 9 de julio de 1646.

Recibido en el Puerto de la Cruz el anterior permiso del Corregimien-
to, el 11 de julio de 1648 reunidos, ante el escribano publico Diego Gonza-
lez de la Cruz, los vecinos Pedro Gonzdlez, Pedro Ramos, Bartolomé Pé-
rez, Gonzalo Gonzdlez, Salvador Jiménez, el Capitan Cristobal Sanchez,
Francisco de Leon, Manuel Rodriguez, Esteban Gonzalez, Juan Godinez.
Domingo Carrillo, Jeronimo Joven ,Manuel Fernandez, Mariuel Navarro
Luis Matias, Juan Diaz del Charco, Diego Gonzalez Alvelo, Francisco Pé-
rez, Francisco Nieto, -José Suarez, Salvador Gonzdlez, Andrés Alvarez.
Lucas Francisco, Manuel Gonzalez Llanos, Luis Fernandez Moreno, An-
drés Gil y Manuel Rodriguez Teja, desmrmaron por sus apoderados al ci-
tado Pedro Rivete Prieto y a Juan de Aduna, ddndoles facultad para subs-
tituir el poder en procuradores de la Audiencia en Canaria. Entablado el
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recurso ante el R. Acuerdo en el Real de Las Palmas, el Puerto logré
scpararse o poco de la futura Villa, al coneederle alealde pedaneo propio
hecho que hemos referido en la primera parte de este bosquejo historico.

Sucede con las colectividades, igual que con los individuos, éstos que
ayer estaban distanciados por no haber podido concordar dispares intere-
ses, a veces nimios, hoy se unen para la defensa de otros coincidentes.
Tal ocurrid entre los lugares del Valle y otros cercanos del mismo parti-
do; con motivo, entre otros, de ciertas disposiciones del Gabildo munieipal
de la isla sobre pastos, dehesas v yerbajes comunes con destino al gana-
do insular, al consentir dicha Corporacion que algunos propietarios, pro-
hablemente influyentes, segun ha quedado el rastro ¢n las actas capitu-
lares, se fueran introduciendo en la dehesa de “La Caleta™, del Valle tao-
rino, haciendo plantios de vina, con perjuicio del comin y de la riqueza
pecuaria, pues las equivocadas ideas econdmicas de aquellos tiempos no
consentian ver las ventajas, v no desventajas, que a la riqueza del pais
se derivaban de poner en estado de produceion agricola unas tierras de-
dicadas hasta entonces exelusivamente a la ganaderia (1), Fué entonees
cuando los vecinos de todo el beneficio de Taoro, es decir, de los lugares
de la Orotava, Puerto de la Gruz, Realejos, ete., dirigicron el 9 de mayo
de 1647 un escrito a la Audicneia solicitando el competente permiso para
juntarse con sus alcaldes, bajo la presidencia de la autoridad competen-
le, al objelo de otorgar poderes aiin con propdsito de acudir al Rey v a su
R. Consejo de Castilla suplicando amparo en la inmemorial posesion de
las tierras comunales: proveyera el distrito de “Juez que de nuestras
causas conozca asf en o civil como en lo eriminal con jurisdiccion com-
petente con apelaciones a V. Seftoria™: “que las elecciones de los ma-
vordomos de las Alhdndigas de dichos lugares se hayan de hacer v hagan
libremente con los vecinos y alcaldes y jueces que se les siguieren en
cada lugar, conforme a lo dispuesto”: que “los electos tengan obligacion
de administrar la hacienda de las Alhdndigas sin que sobre dicha elec-
cién puedan tener conocimiento los Corregidores”. v, finalmente, que el
“Cabildo no pueda cchar contribucienes en coneepto de donativo al Rey
sobre ¢l trigo y hacienda de las Alhdéndigas. sino que fueran los mismos

(1} Bl Gabildo de Tenerife posefa. desdo los tiempos de la conquista, 2.904 fane-
wadas de tierra, de 1.600 brazas cuadradas cada una, en concepto de Propios, Dichas
tierras, fraccionadas en parcelas, eran rematadas periddicamente entre los lahra-
dopes, que las tomaban en censo enfitéutico en unas condiciones aleatorias v one-
rosas tales, que casi siempre causaban la ruina de los labradores v, por ende, el
ramo agricola. Algo se fué mejorando este duro régimen, como tenemos expresado
con mayor extension en otro trabajo ajeno a la Revista, sobre todo a partir del afio
1766 hasta que, alrededor de 1824, los incesantes frabajos de los ilustres patricios
laguneros don Alonso de Nava, marqués do Villanueva del Prado, ¥ de don Joan
Tabares de Réo, dieron por épimo resullado que se repartiasen entre los obreres
del campo v labradores tates baldfos, especialnrente los de la vega lazunera. 1o que
ineramentd extraordinariamente el cultivo de cereales, plantios de arboles frutales
¥ construccién de viviendas rurales.
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‘cinos de cada lugar los que 1o acuerden”. (1), La Aludiencia que, en ésta
como en otras ocasiones frend la oligarquia municipal, accedio a la de-
manda de los postulantes y de ¢llo nacid, sin duda, la idea de que la
futura Villa y demads lugares dieran su representacion para trabajar el
privilegio de villazgo exento, al capitan don Juan Francisco de Franchy
Alfaro, particular que dejamos, sujetos como estamos al corto espacio
de que es posible disponer en esta Revista, para el articulo siguiente.

Dacio V. DARIAS Y PADRON.
(Continuara.)

(1) Firmaron, con otros muchos vecinos que dejamos de mencionar, entre los
Orotava: Br. D. Alonso Molina v T.ugo, beneticiado; Domenigo Grimaldo Rizo de Lu-
g0, Diego Benitez de Lugo, Br. D. Juan de Molina Pereira y Lugo, D. Andrés Machado
y Fiesco, Julidn Carmenatis v Paz, Jeronimo de Talavico Villalobos, Domenigo Gri-
maldo Rizo, ). Miguel de Franquis Alfaro vy Marmolejo.

Entre'los de Realejo de abajo, fneron firmantes: el Br. D, Juan Agustin de Gastro.
D. Francisco Pardo del Castillo, ). Fernando de Castro Navarro, Juan Peraza de
Meneses, Gonzalo Biez de Quintana, ete.

Figuraron entre los de Realejo de arriba: Cristébal Machado, Bernabé Gonzalez
T.lanos, Dr. Juan Diaz Llanos y otros.

De San Juan de la Rambla: Mat{as Pérez Montafiez, Salvador Garcfa de la Guar-
dia, Br. Salvador Garcia de la Guardia, etc.

De Santa Ursula: Manuel de la Cruz, Gaspar Ydnez, Domingo Pérez Guzmin,
Juan Gonzdlez de la Fuente y otros; de Vilaflor; Lorenzo de Frias Mazuelos, don
Juan Estévez de Mesa del Castillo, ete.; de Graandilla: Domingo Bello, Melchor
Pérez Gonzalez, Antdon de Torres, Dr. Durdn, Pedro Méndez, cura del lugar, y otros.
De Arico no aparecieron firmantes. "

Aunque la mayorfa de los anteriores firmantes no aparezcan con el dictado de
Don, eran de lo mds granado de su época v lugar respectivo. En aquel tiempo serian
comfadas las personas gue, por derecho propio, tenian derecho a usar de la cita«da
particula, aunque en la centuria siguiente se prodigd bastante; gquiza més que en
ninguna otra provincia espafiola. Con arreglo a una pragmética de Felipe III, de 3
de enero de 1611, sélo podfan usarlo: obispos, condes, mujeres e hijas de hidalgos
v los hijos de personas tituladas, aunque fuesen bastardos.

A partir de la pragmatica de 3 de julio de 1664, se vendieron los titulog de don
en 200 rs,, los de dos vidas en 400 v los perpettuos en 600 rs. A esto y a otras cosas,
como la venta de las mismas hidalgufas, obligé la penuria del Real Tesoro.

En islas, por cortesfa comenzd dandose el dictado de don, desde el siglo a que
venimos refiriéndonos, a los sacerdotes, sobre todo a los poseedores de beneficios
curados, aunque no lo gozasen sus familias,
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