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PLAN.DIRECTORPARALAGESTIOF’T.DERESIDUOSSOL  tDOSENLAISLA

DEGOMERA

SINTESIS

1.-  INTRODUCCION

El  desarrollo económico propiciado por la expansión industrial

en  los países desarrollados va inexorablemente unido a la pro

ducción  de una amplia gama de elementos de désecho.  De igual

forma,  el aumento del consumo familiar conlieva una mayor pro

ducción  de residuos domésticos..

En  la actualidad, en la isla de Gomera se procede exciusivamen

te  a una recogida de los residuos generados para ser deposita

dos  finalmente en diversos lugares próximos, en general, a los

núcleos  urbanos. Estos basureros constituyen sendos puntos ne

gros  a lo largo da la geografia isleña con sus secuelas de

humos,  malos olores, insectos, roedores, incendios, etc.

En  España, al igual que en el resto de los paTses industriali

zados,  e.xista una legislación que. regula e.l procedimiento a se

guir  para al tratami:e.nto adecuado de..los residuos que. se gene

ran,  teniendo como criterio central que l.a aliminación de tales

residuos  se lleve a cabo evitando  toda influencia perjudicial

para  el suelo, vegetación y  fauna, la degradación del paisaje,
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la  contáminación del  ai:re  y  las aguas y, en general, todo lo

que. puede atentar contra el ser humano o el medio ambiente. que

le  rodeafl proscribiendo, por lo tanto, toda forma de vertido

incontrolado de residuos.

Ante. esta situación, el Centro de Estudios de Ordenación del

Territorio  y Medio Ambiente, del Ministerio, de Obras Públicas

y’ Urbanismo, en colaboración con la Consejería de Agua, Obras

Públicas  y Urbanismo de la Junta de Canarias, decidieron la

realización del presente Plan director.

INGENIERIA  DE LA POLUCION, S.A. (IMPOLUSA), empresa consultora

dentro  del campo de la ingeniería para la prevención de la con

taminación  ambiental, fue la sociedad encargada de la realiza

ción  de dicho Plan director, en cuyos trabajos ha colaborado,

asimismo,  un equipo de especialistas de l.a Universidad de  La

Lagcina.

2.-  DESCRIPCION’DELASITUACIONACTUAL

Como  fruto, por una parte, de la información proporcionada por

los  Ayuntamientos de. la isla en la cumplimentación del cuestio

nario  enviado a tal efecto y, por’otra., de la visita personal

de  los, técnicos de. IIMPOLUSA a estos municipios, en la actuali

dad  se. dispone de información completa y detallada de cual es

la  situación actual de los municipios en relación a sus resi

duos  sólidos urbanos.
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2.1.—  GE1(ERACI0N DE RESDU0S. SOLIDOS URAN0S

En  el Cuadro  1 se presenta la estimación de la cantidad de

residuos  sólidos urbanos que se generan en los municipios de

la  isla, haciendo el desglose de la producción de basuras por

nicle.os.de población.

De  acuerdo a estas cifras se ha elaborado el Plano N  1 en el

que  se indica el centro de gravedad de la generación de resi

duos  a nivel municipal, intermiiinicipal e insular.

2.2.-  GESTION ACTUAL DE LOS RESIDUOS SOLIDOS URBANOS

En  el Cuadro N  2 se resume.la información relativa a las ca

ractersticas  principales de las actuales formas de pre-recogi—

da,  recogida,. transporte y tratamiento de los residuos sólidos

urbanos  en los municipios de la isla.

Como  puede observarse, en la actuaUdad  el Servicio de recogida

de  basuras esta implantado en todos los municipios de la isla.

•Sin embargo, el porcentaje de la población a la que realmente

sapresta  el Servicio y la calidad del mismo e.s muy diferente

en  unos.. murticipios y otros.,

Asimismo,  a fin de. comple.tar esta panormica-resume.n de. la si

tuación  actual de la gestión de. los residuos sólidos, en el
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CUADRO N2 3. -  ESTIMACIONDELACANTIDADDERESIDUOSSOLIDOSURBANOSQUESEGENERANENLOSMUNICIPIOS

DELAISLADEGOMERAYSUDISTRIBUCIONPORNUCLEOSDEPOBLACION

MUNICIPIO
.

NUCLEOS CON MAS DE 100

HABITANTES

POBLACION GENERADO

RADE  RESIDUOS(1)......

PRODUCCION DE RESIDUOS SOLIDOS URBANOS

Kg/día (2) Tm/año

AGULO —  La Palmita
—  Las Rosas
—  Agulo

total

270
370
771

1.411

151,2
207,2
508,86

867,26

47,32
64,85
159,27

271,44

ALAJERO
.

—  Playa Santiago
-  Imade
-  Alajero

total

941
237
285

1.113

621,06
132,72
159,6

913,38

194,39
41,54
49,95

--;-_

285,88

HERMIGUA -  Los Acebios
—  Callejón de Orcaiz
—  Las Casas
—  El Curato
-  El Estanquillo
—  Las Holletas.
—  Iboalfaro
—  Monteforte
—  Las Nuevitas
-  Piedra Romana
—  Sta. Catalina
-  Hermigua

total

169
.169
219
158
250
173
173
148
174
210
157
756

2.756

94,64
94,64
122,64
88,48
140,-
96,88
96,88
82,88
97,44
117,6
87,92
498,96

1.618,96

29,62
29,62
38,38
27,69
43,82
30,32
30,32
25,94
30,49
36,80
27,51
156,17

506,68

SAN  SEBAS—TIAN  DE LA

GOMERA

-  Laguna.de Santiago
—  San Sebastian de la Gomera

750
3.233
108
270

.   130
148  .

220
210
361
122
530

6.082

495
2.521,74

60,48
151,2
72,8
82,88
123,2
117,6
202,16
68,32

39,8

4.245,18

154,93
789,30
18,93
47,32
22,78
25,94
38,56
36,80
63,27
21,38
109,48

1.328,69

-  El Atajo
-  Ba de Santiago
-  Benchijigua  . .

-  Chejelipes
—  Jerdue
-  Lomito Fragoso y Honduras
—.  Molinito
—  San Antonio y Pilar
-  La Laja

total

VALLE GRAN
REY

—  Vueltas  .

—  La Playa
-  Los Granados
-  Retamal
-  Lomo del Balo
-  La Vizcaina
-  El Hornillo
-  Arure
—  Las Hayas
—  Taguruche
-  La. Calera

total

960
690
330
190
264
276
240
426
125
180
660

4.241

633,6
389,4
184,3
106,4
147,84
154,56
134,4
238,56
70,—
100,8
435,6

2.595,96

198,31
121,88
57,84
33,30
45,27
48,37
42,06
75,66
21,91
31,55
136,34

.  812,49

VALLEHERMOSO

TOTAL

-  Valle Abajo
-  Tamargada
—  Arguamul  .

-  Chapines
-  Rosa Las Piedras
-  Banda Las Rosas
—  Los Loros
—  La  Quilla
—  Lomito Macayo
-  Macayo
—.  Tazo
-  Alojera
-  Temocode         .

-  Pavón
—  Gerian            .

-  La  Dama
—  Erquito
-  Igualero  .

—  Rajita
—  El Cercado
—  Vallehermoso

total

1  N SU  LA  R

345
324
lOO
100
116
181
120
103
158
173
100
523
358
150
100
322
121
100
145
303
574

4.516

20.469

193,2
181,44
56,—
56,-
64,96
101,36
67,2
57,68
88,43
96,88
56,-
345,18
200,48
84,-
56,—
180,32
67,76
56,-
81,2
169,68
378,84

2.638,66

60,47
56,79
17,52
17,52
20,33
31,72
21,03
18,05
27,69
30,32
17,52
108,04
62,75
26,29
17,52
56,44
21,20
17,52
25,41
53,10
118,57

825,80

(1)  Calculada a partir de los datos de población de hecho, de derecho y flotante máxima. Fuente: Ayuntamientos
de  la isla e Instituto Nacional de Estadística.

(2)  Considerando  313  días  al  aóo



ISLADELAGOMERA
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¿?Lanzaro(l

Ç La Palma
TenerjIr           M;uertenur.

PROVINCIA DE SANTA

CRUZ  DE TENER            PROVINCIA  DE LAS
PALMAS

/  1’-’ran  Canaria
 erro      /

ISLAS  CANARIAS
—

MUNICIPIO      KgjJ
Agulo              867
Alajerd               913
Hermigua             1.619
S.Sebastian          4245
IaIIQ  Gran Rrzy        2.596
Val Iqhgrrn so          2.639

1OTAL12.879

Sebastián
døkiGomero

O   NUCLEOS CON MAS DE  100 HABITANTES

£  CENTRO DE  GRAVEDAD MUNrIPJ
(1)-Total municipio
(2)-Zona  norte excepto AkeQ
O).- Zona sur mis AlOlera

•  CENTRO DE  GRAVEDAD INTERMUNICIPAL
l-San  Smbastian.- Alajero’
2.-Vallermoso (zona norte excepto Alaero ).-Agulo
1-Vallerrrmso(zona norte exceptoAlajeró)-A9UtO

Hermigua

6.- Vallermoso(zona sur  mis  Alajeró).-  Valle
Gran  Rey

5-  Valle Gran Rey.-  Vallehermoso.- Agulo.
Hermigus

EJ CENTRO  DE  GRAVEDAD  INSULAR

*

C.E.D.T.M.A.—M.O.P.U.  /JUNTADECANARIAS

PLAN  DIRECTOR PARA LA GESTION DE RESIDUOS
SOLIDOS EN LA ISLA DE LA GOMERA.

Elaboración  IMPOLUSA

1

o,

1_____________  ___________________________  --  —(P.cha

   CENTRO DE GRAVEDAD DE

-       GENERAC*DN DE RESIDUOS
MPO/UA  -  SOLIDOS  URBANOS



CUADRO N  2 . -  CARACTERISTICASPRINCIPALESDELASACTUALESFORMASDEPR[-RECOGIDA,RECOGIDA,TRANSPORTEYTRATAMIENTODELOSRESIDUOS

SOLIDOSURBANOSPRODUCIDOSENLAISLADELAGOMERA

MUNICIPIOS PRE-RECOGIDA R    E   C   O   0   1   0   A VEHICULO(S) DE TRANSPORTE
.

LUGAR(ES) DE VERTIDO TIPO  DE
GESTIONFRECUENCIA IT1T HORARIO

-

PLANTILLA(2)

AGULO Bolsas 2  veces
por  semana

100 Vespertino 2 1  Camión Nisan,no específico
para  basuras, de caja abierta
y  carga máxima 1.450 Kg9s-)

Basurero municipal situado a
unos 10 Km. del casco, en la
zona de Cañada Cabrera.

Contratada

ALAJERO Bolsas y baldes

.

Alterna o
una  vez a
la semana
s/núcleos

.

90 Matutino o
nocturno
s/núc’Ieos

3 2  Camiones no específicos de
caja  abierta de 12 y 25 m3 de
capacidad,

Basurero municipal, situado
a  2 Km. de Playa de Santiago
y  a 14 Km. del casco de Ala—
jeró, en qn barranco hacia
el  mar, en la zona ae Los
Manderos.

Contratada

•

O

HERMIGUA Bolsas 2  veces
por  semana

49 Matutino 3 1  Camión Ebro, no específico,
para basuras, de caja abierta
y  carga máxima de 3.500 Kg.
con  9 m3 de capaci.dad.

Basurero municipal’ situado
a  unos 10 Km. del casco de
Hermigua, en un barranco
hacia el mar, en una zona
entre Punta Borrallos y Pun—
ta  Palillos.

Municipal

SAN  SEBASTIAN
DE  LA GOMERA

Bolsas, baldes
y  contenedores

Alterna 89 Nocturno 3 1  Camión Pegaso, con caja re-
colectora compactadora, mode-
lo  Rock-Master de 18 m3 de
capacidad,

Basurero municipal situado
en  un barranco hacia e  mar,
a  2 Km. de San Sebastián, en
la  Punta de San Cristóbal.

Municipal y
contratada
s/núcleos.

VALLE GRAN
REY

Bolsas y baldes

‘

Alterne 100 Matutino

.

3 1  Camión Ebro, no específico
para  basuras y de caja abier
ta y 7 Tm. de carga máxima.

(  21ri  )

Basurero municipal situado
en  un barranco, a unos 3 Km.
del  casco urbano, en las
proximidades de la montaña
“La  Mérica”

Contratada

VALLEHERMOSO Bolsas y baldes 2  veces a
la  semana

O

11 Matutino 2 1  Camión Mercedes Benz no
específico para basuras, con
caja  abierta de unos 5,1 m3
de  capacidad.

Basurero municipal de Agulo
•

Contratada

(i)  Indica el porcentaje de la población de derecho a la cual’ se presta este Servicio.
(2)  Sólo se contabiliza el personal (operarios y chóferes) implicados directamente en la recogida y el transporte.
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Cuadro   3 se. presentan las. cifras correspondientes al costo

anual  del Servicio en. cada mun.ictpiio, y en el Cuadro N  4 se

relacionan  las tarifas ‘vientes de acuerdo a los diferentes

conceptos  (viviendas., comercios, etc.).

3.-  ESTUDIODESOLUCIONES

3.1.—  ENFO,QUE DEL ESTUDIO DE SOLUCIONES

A  la hora de adoptar una solución al problema planteado. por

los  residuos urbanos en una determinada zona geográfica, es

imprescindible analizar cuidadosamente todos y cada uno de los

aspectos  que directa o indirectamente están relacionados con

el  tema, y que van a definir los distintos grados de idoneidad

de  cada una de las alternativas que en principio se preséntan

como  posibles solüciones.

No  cabe duda de que entre todos los factores que deben entrar

e.n juego, destaca fuértemente el tema de los costos económicos.

Sin  embargo, aspectos tales como la aceptación social, conser

vación  de recursos, etc., deben de. ser tenidos tambin  muy en

cuenta.

Todas  las dis.tintas posibili.dade.s de. tratamiento de. los resi

duos  sólidos necesitan finalmente. la existencia de un vertede

ro  controlado de. residuos. que acoja los rechazos que se produ



CUADRO N2 :     COSTOANUALDELSERVICIODERECOGWADE:BASURM(AÑO1.980)ENLOS;MUNI:CIPIOSDELAISLA
DE.LAGOMERA

M  U N 1 C 1 P1  0 COSTO TOTAL ANUAL DEL SERVJGJ.O(PTAS.) COSTO ANUAL      ioo

PRESUPUESTO MUNICIPAL.....

Agulo 360.000 2,8

Alajerp 500.000 • 3,5

Herniigua. 400.000 1,3

SAN SEBASTIANDE LA
GOMERA 2.954.760 4,6

Valle Gran Rey 1.200.000 5,1

Vallehermoso 400.000 1,3

COSTO INSULAR TOTAL 5.815.000

1

co
1



CUADRO N  4 .-  TARIFASANUALESPORLAPRESTACIONDELSERVICIODERECOGIDADEBASURAS(.PTAS/AÑO)ENLOS

MUNICIPIOSDELAISLADEGOMERA

MUNICIPIOS

.

VIVIENDAS
NORMALES

CHALETS Y
EXTRARRADIO

LOCALES
COMERCIALES

LOCALES
INDUSTRIALES

ESTABLECI—
MIENTOS HO
TELEROS —

BARES Y SIMI
LARES   —

•

PORCENTAJE DEL
COSTO TOTAL
ANUAL QUE CU
BREN LAS TASAS

Agulo

Alajero

Hermigua

SAN SEBASTIAN
DE  LA GOMERA

Valle Gran Rey

Vallehermoso

1.800

420_1200(1)

720

1.020

600

1.200

1.800

42O_1200(1)

720

1.020

600

1.800

1.800

6OO18OO(n

1.440

.

2.400

600

1.800

1.800

3.000;

3.600

2.400

.600

1.800

1.800

600_1806(1)

-

‘2’
300’ ‘

600

1.800

1.800

600_1800(1)

2.880

2.400

600

1.800

100%

25,0%

37,5%

51,8%

70,8%

80,4%

(l)Según núcleos de población y frecuencia de recogida

(2) Por cada cama.

1

1
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cen  e.n dichos procedtnvtentos. De. asta forma, y refirindose a

las. alternativas de tratamiento más extendidas,  la  obtención

de  productós reciclados gane.ra alrededor de un 50% de recha

zos,  que es preciso verter igualmente.

La  utilización de tales procedimientos tiene su campo de apli

cación  en  grandes  núcleos  de  población  —superiores a los

100.000  habitantes-  donde  la  economía  de  transporte  unida  a  l,a

recuperación de ciertos productos pueda hacer aconsejable su

utilización,  máxime. en aquellos lugares con escasos terrenos

en  los que ubicar un gran vertedero de residuos.

Delo  anteriormente expuesto se deduce que lasolúcióndetra

tamientomásadecuada  para los residuos generados en la isla

sea  la del vertIdocontrolado. Es por esta razón por lo que,

desde  un principio, se planteó el estudio de esta solución co-

mo  única alternativa de tratamiento a contemplar y, en conse

cuencia,  las diferentes variantes o alternativas de solución

han  sido definidas en función del número de vertederos insula

res  y de su lugar de ubicación.

Po.r  todo ello, el presente. Estudio de soluciones se ha reali

zado  siguiendo los pasos que se indican a continuación:
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-  Selección  de.  emplazami:entos  para  vertederos..

—  Planteámiento  de  alternativas  de  solución  (.en  función  del

número  de vertederos i:nsulares: y de su lugar de ubicaci’ón).

-  Anélisis  de los medios y métodos técnicos necesarios para

llevar  adelante las alternativas planteadas (estudiando

las  formas de pre-recogida, recogida, transporte y tipo de

vertido  aplicables).

-  Estudio económico de las diferentes alternativas dé solución.

3.2.-  ESTUDIO DE UBICACION Y EMPLAZAMtENTOS ELEGIDOS.

La  ubicación de un vertedero de residuos se debe de realizar

siguiendo  una metodologfa que permita minimizar al méximo su

posible  incidencia tanto en lo que respecta a los usos actua

les  del suelo,, como a su posible impacto medio-ambiental. As

mismo,  habré que conjugar estas exigencias con un alejamiento

razonable. de dicho emplazamiento respecto de. los núcleos urba

nos  generadores de. residuos a los que el vertedero controlado

va  a prestar servicio, asi como a la red viana  de carreteras.

En  sntesis  se ha procedido, en primer lugar, a delimitar las

zonas  de la isla que. actualmente tienen un determinado uso



-  12

que. deb,e de sar respetado. Para lo cual se h.a utililzado infor

mación  relativa a:.

-  Delimitación de los espacios naturales de protección e.spe

.cjal (Plano N  2).

-  Delimitación de las áreas de cultivo (Plano N  3).

—  Delimitación de las re.as poblacionales y turisticas, según

el  esquema de ordenación insular (Plano N5 4)

-  Delimitación de. zonas en función de la distancia a las carre

teras  principales (Plano N2 5).

A  partir de la superposición de estos planos se ha elaborado

el  Plano N  6 en el que aparecen delimitadas una serie de zo

nas  que cumplen con los siguientes requisitos:

-  no  son espacios de protección especial, ni áreas forestales

o  de cultivo.

—  no  son zonas de asentamientos urbanos o turísticos.

—  e.stn  situados a una distancia inferior a 1,5 Km. de una ca

rretera  principal.
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/

 PROVINCIA DE LASPROVINCIA DE SANTA            PALMASCRUZ  QE TENERIFE

Gomera  /
Canaria

ierro      /

Sebast idn
de  la Gomera

ISLAS  CANARIAS

ESPACIO NATURAL DE PROTECCION
ESPECIAL según I.CO.N.A. (año978)

C.E.OT.M.A.—M.O.P.U. /  JUNTADfCANARIAS
PLAN  DIRECTOR PARA LA GESTION DE RESIDUOS
SOLIDOS EN LA ISLA DE LA GOMERA.

ISLA  DE LA GOMERA

(incluyeCIeSpaCIOTFI13.-TION)

ESPACIOS NATURALES DE
PROTECCIO  ESPECIAL

IM  PO LUSA

1

1—

1

Fecha
UAYO  1.9e2



ISLA  DE  LA GOMERA

Sebast ia’n
de la Gomera

Fucntc:  PLAN  INSULAR  DE  OÑD€MACION

e

¿YLaozarOte

La  Palma

 aoC  PR0VINC  DE LAS ínente  /PROVINCIA DE SANTACRUZ  DE TENERIFE                 u.rtaenIuraGomera  /            PALMASC4ierro      /  aria

ISLAS  CANARIAS

[:I1  APEAS FORESEALES
(monte  alio y repoblacion  )

 CULTIVOS  EN  REC,ADIO
(permanente y estacional)

CULTIVOS  EN  SECANO

C.EIT.M.A.— MÁLPLI. /  JUNTA DF CANAN lAS
PLAN  DIRECTOR PARA LA GESTION DE RESIDUOS
SOLIDOS EN LA ISLA DE LA GOMERA.

1

—       AREAS4 FORESTALES,.r  EN  REGADIO Y EN SECANO
IN  PO  LUSA
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 Palma            uertcentura

PIOVINCIA  DE SANTA     /V   Tefle112?  /
CRUZ  DE  IENERIFE*  ‘ranCanaria  PROVINCIA  DE LAS

PALMASGomera  /
errO

ISLAS  CANARIAS
—-

‘San  Sebastidn
de  la Gomera

Fucntc:  PIAN  INSULAR DE ORDENACION

Elaboracidn  IMPOLUSA

C.E.O.TM.A.—M.O.P.U. /JUNTADECANARIAS
PLAN  DIRECTOR PARA LA GESTION DE RESIDUOS
SOLIDOS EN LA ISLA DE LA GOMERA.

 AREAS * POBLACIONALES 

I       TURISTICAS(Esquema  de ordenacidn
IMPOLUSA   insular )             Ptanont 4

AreasPoblacionales

UiT/II/JI  SEMI-INTENSIVAS

_______  EXTENSIVAS

AreaTur(sticas
SEMI -  INTENSIVAS

EXTENSIVAS
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O

LanzaroIe

/ÇLa  Palma

:uertenIuraTener,l     /r      /PROVINCIA DE SANTA             PROVINCIA  DE LASQ         PALMASCRUZ  DE TENERIFEGomera  /     ran Canaria

‘ierro      /

ISLAS   CANARIAS

ÁREA  SIT UAD
DE  15  KrrL DE

A  A UNA DISTANCIA
LAS  CARRETERAS

IGUAL  O MAYOR
LOCALES, DE  IRYDAj

Fucntcs:  DELEGACION  PROVINCIAL  M.O.PU. Y CABILDO  INSU
LAR

Elaboracjdn  :  IMPOLUSA

s
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A  continuación se ha  proce.dido a determinar las zonas de la

isla  que. presentan un menor riesgo pote.ncial a la contamina

ción  de sus aguas subterrneas, para lo cual s:e han tenido

en  cuenta dos clases  de  información: delimitación, de zonas

en  función de la mayor o menor permeabilidad de los materia

les,  según datos geológicos (Plano N  7) y el mapa hidrológi’

co  de la isla (Plano N  8).

En  relación con el mapa de permeabilidad hay que señalar que

“a  priori” toda la isla presenta una gran permeabilidad par

lo  que este criterio no se ha tenido en cuenta en lo que a

exclusión  de zonas se refiere, si bien se ha procurado selec

cionar  lugares de baja permeabilidad. Por consiguiente, es el

mapa  hidrológico el que se ha tenido en cuenta, exclusivamen

te,  siguiendo el siguiente criterio: distancia horizontal a

un  punto de captación de agua (pozo, naciente, galería, etc.)

mínima  de 1 Km.

En  el Plano N  9 se presenta la superposición’final de estos

dos  grandes criterios: usos actuales del suelo e hidrológía.

3.3.—  PRESENTACION DE ALTERNATIVAS

En  general, se propone que, partiendo del vertedero controla!.

do,  los camiones compactadores realicen rutas de diversos

pueblos,  recogiendo, siempre que sea posible, la basura de
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forma  directa, y en aquellos casos donde esto no es posible,

existirá  una recogida interna previa y un posterior trasvase

de  basura a los citados camiones compactadores. En estas zo

nas  el presente Plan director propone la utilización de con

tenedores  de 1.100 .1. en número necesario para dar servicio

a  la población correspondiente.

Tal  corno se ha indicado anteriormente, en función de las. nece

sidades  de la isla, el tratamiento ms  adecuado para sus resi

duos  sólidos úrbanos es el vertido controlado. En consecuen

cia,  la diferencia entre las posibles alternativas ha surgido,

fundamentalmente, de la combinación de los siguientes facto

res:

número  de vertederos y emplazamientos seleccionados.

-  grado  de cobertura del servicio.

-  frecuencia de la recogida.

Respecto  al primero de estos •factores hay que indicar que por

una  parte, han sido seleccionados tres lugares como adecuados

para  la ubicación en ellos de vertederos controlados, a reser

vas,  sin embargo, de una confirmación de esta idoneidad me

diante  los oportunos estudios edafológicos e hidrogeológicos

de  detalle. Por otra parte, en relación al número de vertede

ros  insulares se puede plantear la construcción de uno, dos o

tres  vertederos insulares.
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Fruto  de. estas conside.racion.es ha sido el planteamiento de

las  siguientes alternativas de solución.:

ALTERNÁTIVA  1:     Un único vertedero en el emplazamiento N1

(San  Sebastian).

ALTERNATIVA  It:    Un único vertedero en el emplazamiento N22

(Hermigúa)

ALTERNATIVA  III: Un único vertedero en el emplazamiento N5 3

(Vallehermoso).

ALTERNATIVA  IV:    Das vertederos, uno en el emplazamiento N  1

y  otro en el emplazamiento N5 2.

ALTERNATIVA  V:     Das vertederos, uno en el emplazamiento N5 1

y  otro en el emplazamiento N  3.

ALTERNATIVA  VI:    Tres vertederos (uno en cada uno de los tres

emplazamientos seleccionados).

Asimismo,  se han planteado una serie de. variantes en función

de  la frecuencia de la recogida Cdi:aria o alterna) y del grado

de  cobertura del servicio Cal 100% de la población o sólo a

los  núcleos con. ms  de. 500 habitantes).
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En  el Cuadro t1 5, se presentan las caractertsticas principa

les  de la recogida en cada una de las alternativas de solu

ción  planteadas y de acuerdo a las premisas indicadas ante

riormente.

Igualmente, en las •Figuras N2 1,  N5 2,  N  3,  N2  4,  N  5  y  N

6  se presentan de forma gráfica y esquemática, el recorrido

de  los camiones necesarios en cada caso.

3.4..  ESTUDIO ECONOMICO

El  estudio que aquí se presenta va a permitir llevar a cabo

una  comparación económica entre las diferentes alternativas

de  solución pl.ánteadas para los residuos sólidos de la isla.

En  cada alternativa se van a tener en cuenta todos los costos

derivados  de la recogida y transporte, as1 como del tratamien

to  (mediante vertido controlado).

A  continuación, en el Cuadro N5 6, se presenta el resumen de

los  costos de recogida, transporte y tratamiento de los resi

duos  sólidos urbanos generados. en la isTa de Gomera, segtn

las. dilferentes alternativas de solución planteadas.

/

   .



CUADRO N2  5 . -  CARACTERISTICASPRINCIPALESDELARECOCIDAY TRANSPORTE EN LAS DIFERENTES ALTERNATIVAS DE SOLUCION.

.

ALTERNATIVA DE SOLUCION

.

GRADO DE
COBERTURA

FRECUENCIA DEL SERVICIO NUMERO DE
CAMIONES

RECORRIDO
TOTAL(KM/DIí.)(2)

TIEMPO
en  recogida

(HORAS/DIA)(3)
en  transporte totai

1
(Un  vertedero en
San  Sebastián ) 100 Diaria 4 459 29,84

57

Diaria
3 331 4,89

21,25

15,55
—

Diaria + alterne (4)
—-

2 205 4,89 9,26

20,44

14,16

II       ‘

(Un  vertedero en
Hermigua)

100 Diaria 4 451 8,59 20,83 29,41

57
Diaria

3 314 4,89 14,70 19,59
Diaria  +  alterna  (4) 2

—_______

1.92 4,89 8,62 13,51

III
(Un  vertedero en
Vallehermoso

100 Diaria 4 468 8,59 21,70
—

57
Diaria 3 372

—

232
4,89 i,60

30,29

22,49
—Diaria  +  alterna  (4) —

2 4,89 11,60 16,49
IV

(Dos  vertederos  uno
en  San Sebastián 
otro  en Hermigua )

100
•

Diaria 4 441 8,59 20,35
Diaria 2 250 4,89

28,94

15,34
jiaria + alterne (4)  - 2 211 4,89 10,55 15,44

V
(DOs vertederos, uno
en  San Sebastián  
otro  en Vallehermoso

100
—--

,

‘

Diaria 4 423 8,59
Diaria

iariaT’i

.

243 4,89  —

4,89

iij
28,04

15,04  -

188 8,42 13,31

VI
(Tres  vertederos,  en
S.Sebastián,  Hermi

100 Diaria 4 ‘429
—-

57
--—-

.—_      —

241
8,59

4,89
—     —.—

19,75

10,05 l4,9

(1)    Porcentaje de población a la cual se preta  el  Servicio.

(2)     Incluye los Os. recorridos en el interior de los núcleos de población.

(3)    Calculado en función de las siguientes velocidades medias:

-  de  llenado del camión: 1.500 Kg/li.
-  de recorrido dentro de las núcleos de población: 4 Km/h.
—  de recorrido entre los núcleos de población: 20 Km/h.                                                                  r.,)

(4)    Diaria en los municipios de Sah Sebastián y Alajeró, y alterne en el resto.



RECOGIDA A TODOS LOS NUCLEOS  DE  POBLACION

N)

FIGURAN2 1:  RECORRIDO DE LOS CAMIONES EN LA ALTERNATIVA 1
$



CAMION Km/dia Kgldia Horas/dia CAMION Km/dia Kgldia Horas/dia

°—°-—---°-———°

—-A-—--A.---—.A.

r_j

101
106
101

143

4fl3
2910
3022

2225

7,6
69
6.6

83

o—o------o-——--o

A—A--—-ó—-—--A

D—----—  —cJ

92
118

103

3879
2183

1116

6.7

7.1
4,7

RECOGIDA A TODOS LOS NUCLEOS  DE POBLACION RECOGIDA A  LOS NUCLEOS CON MAS DE 500 HABITANTES

FIGURAN2 2: RECORRIDO DE LOS CAMIONES EN LA ALTERNATIVA II

—4

t
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FIGURANQ 3: RECORRIDO DE LOS CAMIONES EN LA ALTERNATIVA III



CAMION Km/dia Kg/dia Horasldia CAMION Kmldia Kg/dia Horas/dia

o—o----—o-—-—o

A—----ti-----

D—----

*—-M----—-----

112
120

101

108

4866
1870

3322

2822

8,2
7.0
6.9

6.9

°—o--—---o————o

&—-——---—---

123
127

3988
3190

7•3
8.0

.

RECOGIDA A TODOS LOS NUCLEOS DE POBLACION RECOGIDA A  LOS NUCLEOS CON MAS DE 500 HABITANTES

FIGURA N  4: RECORRIDO DE LOS CAMIONES EN LA ALTERNATIVA IV
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FIGURA N2 :  RECORRIDO DE LOS CAMIONES EN LA ALTERNATIVA V
$

(.)
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FIGURAN2 6: RECORRIDO DE LOS CAMiONES EN LA ALTERÑATIVA VI
*

1



RESIDUOS SOLIDOS URBANOS EN LA ISLA DE GOMERA.SEGUN LAS DIFERENTESCUADRO N5  6 .-  RESUMENDE  DE RECOGIDA, TRANSPORTE Y TRATAMIENTO DE LOS

ALTERNATIVAS

PORCENTAJE DE LA POBLACION A
LA  CUAL SE PRESTA EL SERVICIO

VI  (tres vertederos: uno en

San  Sebastián, otro en

I-lermigua y otro en Valle

.x.

C    O   5   T   O   S COSTO DE LA RECOGIDA Y TRANSPORTE (Ptas/Tm) (1) COSTO DEL TRATAMIENTO (3) COSTO DEL SERVICIO (Ptas/Tni)

FRECUENCIA DEL SERVICIO O  1 A  R  ¡ A DIARIA +
ALTERNA (2) (PtaslTm) O   1 A  R  1 A DIARIA +

ALTERNA (2)

1  (un vertedero en San
Sebastián)

100% 57% 57%                  100%

3.130           4.150 2.720                 500               890

100%       57%          57%

A
L

E

E

a
N
A

T
1
y
A
s

3.680 5.040 3.610

II  (tln vertedero en

Iiermigua) 3.170 4.110 2.680 450 760

.

3.620 4.870 3.440

III  (un vertedero en

Vallehermoso) 3.190 4.250 2.780 470 840 3.660 5.090 3.620

IV  (dos vertederos: uno en

San  Sebastián y otro

en  Hermigua)

•

3.160 2.880 2.740 750 1.310 3.Ç’lO 4.190 4.050

V   (dos vertederos: uno en

San  Sebastián y otro en

Vallehermoso) 3.130 2.830 2.690 770 1.360 3.900 4.190 4.050

hermoso) 3.160            2.950

(1)  Con subvención del 50% en la inversión de la compra de los vehículos.

(2)  Diaria en los municipios de San Sebastián y Alajeró, y a3terna en el resto.

(3)  Con subvención del 50% en la inversión (excepto en la compra de) terreno).

2.950               1.0501.860           4.210      4.810     4.810
1
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En  dicha Cuadro se muestran los dos valores de este costo

unitario  (Ptas/Tm) que resultan de considerar o no una sub

vención  del 50% en la compra de los equipos.

Como  puede apreciarse, la recogida mixta, diaria y alterna, a

los  núcleos mayores de 500 habitantes, que representan el 57%

de  la población isleña, resulta ser la alternativa ms  económi

ca,  no existiendo diferencia en cuanto a la ubicación del ver

tedero  se refieré. Esto se explica al considerar la situación

geográfica  del centro de gravedad de la producción de residuos

y  su equidistancia a los tres emplazamientos seleccionados.

En  este sentido hay que tener en cuanta que la dispersión exis

tente  de los núcleos urbanos obliga a que los de pequeñapobla

ción  realicen por sus propios medios una primera labor de acer

camiento  de sus residuos hasta la carretera, siendo asimismo

los  núcleos de menor generación; parece ms  oportuno plantear

una  primera etapa de implementación del servicio, comenzando

exclusivamente por aquellos municipios de una cierta entidad.

Asimismo,  no se puede olvidar que el costo unitario calculado

esta  basado en la suposición de una recaudación monetaria a to

da  la población a la que se presta el servicio, lo que signifi

ca  un esfuerzo de gestión administrativa importante.
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Por  todo lo qué antecede parece aconsejable comenzar el plan

con  un servicio diario en la capital y alrededores y alterno

en  el resto.

Igualmente, y dadoque  las dos alternativas más económicas in

cluyen  un vertedero en San Sebastin,  parece aconsejable co

menzar  exclusivamente con dicho vertedero, como si se tratase.

de  la primera alternativa y, en función de los resultados, de

cidir  la conveniencia de la realización del segundo vertedero.

La  alternativa finalmente seleccionada por la Dirección del

Estudio  ha sido la quinta, correspondiente a la solución de

dos. vertederos controlados, pero teniendo en cu.enta que la

implementación de la misma se haga mediante la construcción

de  ‘un primer vertedero én San Sebastian.

3.5.—  FORMAS DE GESTION  Y FINANCIACION

En  Espaía toda esta problemática ha ido contemplándose de for

ma  fragmentaria y a nivel local, hasta que se promulga la ley

de  19 de Noviembre de 1.975 que regula la gestión de los resi

duos  sólidos urbanos, ampliada en la propuesta del Reglamento

correspondiente.

En  dicho anteproyecto de reglamento se dedica un titulo al

tema’’Mancomunidades y consorcios para el tratamiento de
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residuos,  fomentndose  la agrupación de..Municipios para la

gestión  de los mismos, siendo su contenido el siguiente:

1.-  El Estado, las Comunidades Autónomas, Las Diputaciones

Provincial’es y Cabildos Insulares, fomentaran la forma

ción  de Mancomunidades Voluntarias Municipales o Consor

cios  de recogida y tratamiento de residuos, o en su caso,

se  crearéri. Agrupaciones Municipales Forzosas,especialmen

te  cuando los Ayuntamientos no lo:puedan realizar por s

mismos.  A tal fin,...., se incluirán en los Planes Provin

ciales  de Cooperación estos servicios como de carácter

preferente, a efectos de poder gozar de los correspondien

tes  beneficios, ayudaseconómicas y asi.stencia técnica,

que  serán otorgados a través de la Comisión Interministe—

rial  de Planes provinciales.

2.-  Cuando no resulte conveniente o posibl.e ia constitución

de  Mancomunidades Voluntarias Municipales, Consorcios o

Agrupaciones  Forzosas, la Comisión Nacional de Colabora

ción  del Estado con las Corporaciones Locales establece—

ré,  con carécter preferente, un programa de subvenciones

y  préstamos, los cuales podrén ser otorgados tanto a los

Ayuntamientos como a particulares.
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3.-  Las Mancomunidades Voluntarias, Agrupaciones Forzosas,

Consorcios y particulares podrán ser beneficiarios de

la  expropiación forzosa de los bienes y derechos nece—,

sanos  para la ejecución de instalaciones de tratamien

to  de residuos, de acuerdo con la declaración de utili

dad  pública efectuada por la Ley.

Si  bien la puesta en rctica  de un determinado servicio

puede  ser iniciativa particular, la creación de los modos

gestores  de los servictos públicos corresponde a la Admi—

nistración,  es decir, la Corporación afectada debe adoptar

el  acuerdo definitivo de constitución u otorgamiento, cual

quiera  que sea la situaci.ón previa del modo o modos gesto

res,  y debe, asimismo, aprobar la reglamentación del servi

cia.

Analizadas  las distintas posibilidades de sociedades de ges

tión,  a continuación se desarrolla aquella que aparece como

ms  aceptable a la zona de estudio, y que es la del Consor

cio.  No •se nos oculta el problema que plantean las importan

tes  inversiones y gastos de mantenimiento de un buen servi

cio  con un vertedero controlado que cumpl.á, de verdad, su

doble  misión de evitar los efectos contaminantes y de cons

tituir  pa-ra el futuro una fuente. de posibles recursos recu

perables  y de equipamiento tales como zonas verdes, deporti

vas,  etc.
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Por  ello posi.blemen.te. la fórmula ms  idónea, por su mayor ca

pacidad  econ.ómica y financiera y potencia de ges:tión, podría

ser  la fórmula de un Consorcioentreel‘CabíldoInsularylos

Ayuntamientosdelaisla,  ya que esta modalidad contar1a ade—

ms  con las mismas o mejores posibilidades de subvención que

la  Mancomunidad y, sn  duda, con mayor capacidad financiera.

Esta  fórmula tiene a su vez la ventaja de que las relaciones

entre  los Ayuntamientos y el Cabildo Insular son bilaterales,

de  adhesión a los estatutos e independientes entre si, actuan

do  éste como un mandatario de cada uno de los entes municipa

les  consorciados y repercutiendo su gestión en beneficio de

cada  uno de los municipios particu.larmente.

Por  consiguiente, con el consorcio se evita uno de los posi

bles  inconvenientes de la Mancomunidad, ya que mediante esta

fórmula  el Cabildo actúa como coordinador pero no como agru

pador, permitiendo mantener unas relaciones diferenciadas en

tre  Municipios de características y dimensiones muy diversas,

sin  que ninguno de ellos tenga que perder nada en favor de

los  demás. La función del consorcio puede y debe ser doble:

-  De  carácter financiero, apoyada en la mayor capacidad de en

deudamien’to  del Cabildo.

—  Coordinadora y directiva del servicio.
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Por  lo  que  respectaa  las  fórmulas  jurídicas  de  constitución

del  consorcio, dado que el consorcio no Ue.n.e por qué tener

una  individualidad propia como forma de gestión, podrían uti

lizarse  la  modalidades de fundación públic  y la de empresa

mixta  entre los Ayuntamientos y el Cabildo, con posibilidad

de. aportaciones de capital privado, incluso mayoritarias.

Nos  inclinamos por la forma de empresa mixta, ya que, aunque

la  fundación pública tilene también autonomÇa orgánica, funcio

nal  y financiera, aquélla funcióna en régimen de Derecho Mer

cantil  y, por tanto, no esta sujeta a las inevitables formali

dades  administratilvas. Ademas, tiene la gran ventaja de que

la  implantación del servicio podría ser financiada en un im

portante  porcentaje por empresas privadas dedicadas a la acti

vidad.

En  síntesis, y aunque por conocidas sería ocioso citarlas, las

características principales de la empresa mixta a constituir,

podrían  ser las siguientes:

Combinaciones  dé capitales aportados por el Cabildo, los

Ayuntamientos y algun.a e.ntidad privada interesada, o tan

solo  por  los  primeros,,  sin  parti’cipación  del-  capital  priva

do.  .  .
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-  Las  acciones  de. qua  sean  ti.tulare.s  los  entes.  públicos  con—

sorci:ados  han. da  sar  nominativas  e. intransferiib.les  y  si

hubiera  capital  privado,  serTan  transmisibles  pero  con  lás

limitaciones  que se fijan en los estatutos de la  sociedad.

—  Los  Municipios podrían hace.r aportaciones no dinerarias en

maquinaria  y demás bienes de cualquier clase que sean apro

vechables  para el servicio.

—  Para  (la constitución de ,la empresa mixta, és indispensable

que  la iniciativa privada participe para aprovechar su ex
periencia  gestora y su ¿apacidad financiera, y a tal efec

to,  podrTa convocarse un- concurso de iniciativas, cuyas

bases  podán  estar abiertas a las propuestas ms  ventajosas

de  empresas privadas sobre los aspectos siguientes:

Capital  que estaría dispuesta a invertir, y la amortiza

ción  de intereses que ofrecerÇa. Algunas acudirán para

obtener  un beneficio del 5 al 10% nada mas, que es el

normal  en la  actividad.

Participación  da las Corporaciones afectadas en el Capi

tal  Social, en los be.ne.fi:cios, en las posibles superren—

tas,  concesión de participaciones gratuitas, valoración

de  aportaciones de muebles e inmuebles, etc.
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•   Participación de di:ch.as Corporaciones e.n los órganos, de.

Gobi:e.rnode. la Sociedad, ofrecjendo el mayor número de

votos  posibles aunque naturalmente. proporcionales a la

participación  pública.

Duración  de la empresa.

Cualesquiera  otras propuestas o sugerencias que estimen

oportunas  para mejorar sus ofertas.

3.6.-  ETAPAS A SEGUIR PARA LA IMPLANTACION DEL SERVICIO

-  Elección  de la forma de gestión.

—  Inventario  de servicios y medios existentes

Calculo  de las inversiones complementarias a realizar.

-  Constitución de la sociedad de gestión.

-  Redacción  de estatutos.  .

-  Aprobación  de estatutos y exposición pública.

-  Aprobación  definitiva de estatutos.

—  Realización  del proyecto.

-  Constitución de la sociedad de gestión.

El  plazo aproximado para la iniciación de los procedimiéntos

de  selección de: ofertas para la puesta en marcha del servicio,

aún  teniendo en cuenta retrasos imponderables,. estimamos que

podría  ser de unos seis meses.



658.

¡              pJa


