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EL CONTROL NORMATIVO DEL AZUCAR EN CANARIAS

ANA VIRA BRITO
Uinvversidad de L agung

WIANUELA ROMOUILO R
Universidad de Las Paloas de G Canong

El azicar en Canarias ha sido uno de los temas mas recurrentes de la histo-
Flogralia tanto local come nacional ¢ internacional, con aportes que podrian
resumirse, sin ser los unicos, en dos planteamientos diferenciados, El primero de
ellos abarcarin las publicaciones realizadas, aproximadamente, hasta la década
de los setema del siglo XX, para quienes cuando se hablaba de la economia de
las islas ern preceptivo hacer referencia a los distintos ciclos que estas habian
desarrollado, sefalando que el principal en el siglo XV1 era el “monocultivo del
azticar”, Asimismo se indicaba que el modelo azucarero de Madeira y Canarias
cra un retrato en miniatura de lo que sucedid posteriormente al otro lado del
Atlantico. El segundo aporte historiografico parte de los estudios realizados a
partir de esa fecha hasta la actualidad, v éstos ponen su énfasis en situar el azi-
car como principal producto de exportacion desde un punto de vista cualitativo,

En el trayecto que siguio la cana de azicar desde sus remotos origenes
asiaticos hasta legar ol Nuevo Mundo, las islas atlanticas constituyeron uno de
los jalones mis importantes, Consideramos que su papel en Canarias fue deter-
minante en ¢l devenir historico del Archipiélago. porque a través del mismo
pueden explicarse los contornos de una estructura social —concentracion de
tierras y aguas, esclavitud- v econdmica especifica, Dentro de esta dltima, se
entienden los cambios téenicos y un poblamiento caracteristico que materializa
la Namada civilizacion del azocar en el mundo atlintico que ha madelado gran
parte del paisaje insular, sin olvidar la importancia del sector comercial, pues
ninguna cultura ni producto final contaron con una vigilancia v reglamentacion
tin estricta como el azicar.

En efectn, la implantacion del azicar en el Archipiélago. Gran Canaria, La
Gomera, La Palma y Tenerife, es coetanea al proceso de colonizacion de las

Este trnbajo Tormi parte del Provecto INTERREG THB. Atldntics, MAC 3.5/C 14,
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ks Heviandose o cabo una politica de atenceion de pobladores v fomenta de I
mane de obra', pues en el cultivo de T eatn de weacar lo explotacion directs o
L naema habitual con e colaboracion de los eataveros v L legislacion relativie g
este producto alcanza niveles extremos,

Lo excesiva reglamentacion se onento sobre todo a la comercializacion del
producto, aunque también la normativa afecto al proceso de produccion. Fn ln
lepislacion relativa al azicar en sus diferentes fases encontramos un fuerte cai
traste entre lo acaccido, por ejemplo, en Madeira donde la legislacion es mis
eapecilica para las labores de zafra e ingenio. posiblemente porque el mumicipio
portugucs goza en el siglo XVI de una amplia autonomia, asi como de una ele
virda participacion de las gentes en el gobierna, mientras que en Canarias des.
tnea la fuerte participacion de la Corona en las islas de realengo v de los Senores
en las de sefiorio, y ello es basico para entender el sentido de la legislacion que
regula el azicar en este ambito, en particular en lo referente a los beneficios que
esperan tanto la Corona o los Sefiores, como evidentemente, los duefios de inge-
nio que, en muchos casos, formaban parte de la oligarquia local.

I'or lo que respecta al proceso concreto de la comercializacion del azucar
de Canarias, no suscito la misma mtervencion v atencion de la Corona. pues ¢l
trato fue dejado a la iniciativa de mercaderes nacionales o extranjeros, princi-
palmente genoveses y flamencos. ¥ es aqui donde el control normativo local
alcanza su punto algido.

Un factor que influyd decisivamente en la importancia del azicar para las
Islas, aparte de los excelentes mercados europeos cuya demanda aumentd con-
siderablemente, fueron los especiales beneficios concedidos a las Islas Canarias
desde la administracion central, que sirvieron, ademas, de incentivo para la fija-
cion de colonos; practicamente quedaron exentas de pechos v servicios reales y,
sobre todo, el hecho de que las franquicias canarias, a diferencia de lo que por
ejemplo sucedia en Granada, llegaron a ser casi perpetuas a cambio de un % de
almojarifazgos, que fueron siempre muy bajos respecto a las ordenanzas vigen-
fes en otras partes del reino’,

Estas ventajas. en cuante a la participacion de las Tslas en Ia hacienda
regia, también afectaron positivamente a las rentas eclesidsticas, como s
observa, por ejemplo, en la percepcion del diezmo. La mitad de la produccidn
de los sefiores de ingenio quedd exenta, en razon de los grandes pastos que

" Asi pur gjemplo desde ¢l ano 1497 en Tenerife se sefiala que “cualesguier hombre que no
tengn hazienda que trabaje o se ponga o soldada v ne ande vagabundo®, disposicion que se amplid
posteriomente 2o el sentido de que “los vecinos que tengan hazienda propia gue no trabajen en I
e otro”, Cit. AZNAR VALLEIO. B La fategracidn de oy f5las Conarias en o Covona de
Cerstilia ¢ 1478-1326). Las Palmas de Gran Conacia 1992, 2 edician, p. 320.

P LADERD QUESADA, M.A: Lo Haclenda Real en Castilia en of sigle X1, La Laguna,

pegpueria su elaboracion; por estie o el diezmo constituia una aeroba de gz
e blanco de cada 20, gquedando libre Tns escumas v lns rescumas, Pate
convenio favorecia a los dueios de ingenio v o los receptores del dicamo que
prefeviaon Hevar T mencionada cantidad de wencar que la décima parte de las
canas, Frente a esta postura estaban los agricultores quienes defendian que ellos
sl estaban obligados a pagar "uno de cada diez haces de caiia. una vez limpiis
v desburgadas”. Este enfrentamiento se tradujo en un pleito, confiade a Cipridn
Gientil, colector apostolico y juez arbitro. que en sentencia pronunciada en 1487
confirma la practica tradicional y la perdida de las canas que el obispo v cabildo
no habian querido aceptar. Este sistema se mantuvo invariable hasta ¢l ano 1515
cuando ¢l nuevo obispo tratd de percibir el diezmo sobre la totalidad del azaear
producide, intento que hubo de abandonar en 1519 ante la amenaza de volver o
diezmar en los cafaverales’.

El modo de diezmar de los azicares. de cada 20 arrobas una, no solo s¢
mantuve en Canarias sino que este modelo se traslado al continente americano,
como podemos deducir. por ejemplo. de la Real Cedula otorgada a la Audiencia
ide Nueva Espafia para que viese en la reclamacion que efectud el obispo de
Taxcala para que el contador Rodrigo de Albornoz “que tiene un ingenio de
aztcar en la ciudad de Veracruz, diezme en azicar v no en dineros. de 20 aro-
bas una, segin como se usaba v acostumbra en las Islas de Canarias v en las
olras islas donde hay ingenios de azicar...”™.

Posteriormente encontramos otras referencias a los diezmos, como recogen
los Acuerdos del Cabildo de Tenerife °. cuando se comunicd al Coneejo un
licencia dada por "Su Santidad sobre el diezmo de los agucares v porque este
negocio es importante y en este cabildo al presente no ay mas copia de regidores
de tres para responder a ello es menester que todos los regidores de la vsla, que
son 10 regidores, se hallen presentes. se llamara a los ausentes. lo que se hard
con brevedad v se requiere al notario no de testimonio de la notificacion sino
con la respuesta del cabildo”.

Por tanto. esta politica de proteccion y control estaba orientada, en Cana-
rias, a garantizar la exportacion en las mejores condiciones posibles, de ahi gue
se regule incluso la tipologia de los envases en cajas de madera de tilo, se fije ¢l
precio del azicar blanco para evitar su depreciacion, etc.; por otra parte. el alto

VVLAAG Documentos Canarios en el RGS (131815250, La Loguna, 1991, Véanse loy
siguientes documentos de 10 de julio de 1518: 6 de agosto de 1519 y 7 de agosto del imismo oo
Tambidn se menciona el dicenn en SERRA RAFOLS v DE LA ROSA OLIVERA.L L. Acuerdos
def Caliida de Teneelfe (1 514-1518), Vol U], La Lagona, 1965, n* 84 de 22 de junio de 1315

Y Real Cédula otorgada en Yalladolid el 26 de febrers de 1538 AGL México, [088.1.3,
fol, 4.

P MARRERD, M., PADRON, M. v RIVERD, B.: Actiwrday del Cabildo de Tenerde (1545,
A48 Vol VML La Lagona, 20(H), n™ 43 de 18 de junio de 1546,
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rendimiento de este cultivo provocd que Madeira y Canarias se convirtiese
las plataformas para el arranque de los caminos a nuevas tierras, pero \sgbf-n
todo, que se afjlrmasen como areas de convergencia de muchos intereses ;Ltléntf
cos y medlterraneos en expansion. Asi pues en Canarias se asienta un comere;
intensivo de trasbordo a otros lugares de Castilla, compailia de Cadiz, a Inéic‘lo
como proveedores de confituras y conservas, a Berberia en mieles y 1‘enHiele o
Flandes, como destino principal del azdcar canario®. e
. A pesar de que, como ya sefialamos, en el caso canario la mayor parte de |
legislacion !ocal estd orientada a la regulacion y estricto control y proteccion da
la equrtacnén, también encontramos disposiciones relativas a las labores de
plantacion, zafra y, por supuesto, al proceso de transformacién pues de Ile
dependia la calidad en la exportacion del producto final. ’ .
A lo largo de esta exposicién no nos detendremos en las disposicione
generales de la Corona, pues la hacienda real fue trasplantada de Castilla a las
Iglas tras la c;onquista, al igual que en otros territorios de la monarquia aunqus
§1 €5 necesario, COMo ya mencionamos, tener en cuenta algunas especiﬂ’cidades
como lgs relativas a las franquicias, pues en el caso de las granadinas territori(;
que se incorpora a la Corona paralelamente a las Canarias, son siempré parciales
y temporale’s, sin embargo en las Islas son perpetuas. Asi, por ejemplo, C:ran
Canaria esta exenta por 20 afios de alcabalas, monedas y otros pedidos a cambio
del pago de un almojarifazgo del 3%. Esta franquicia se ampli6 a perpetuidad
en 1.507, coincidiendo con la elevacion del almojarifazgo a un 5%. Por su arcte
las 1slgs de La Palma y Tenerife disfrutaron de la franquicia pér 25 aﬁ%s
poste?lormente un almojarifazgo del 5%, al igual que Gran Canaria’ Estq}s/
peculiaridades vienen determinadas porque en el comercio atlantico de la '001‘01;"1
de Castilla, debido a su cardcter fronterizo, contara con una legislacion propi: :
adaptada a sus peculiaridades®, como en el caso que nos ocupa. PP
Las cuestiones relativas a la legislacion general pueden seguirse perfecta-
mente a través de los trabajos de Aznar Vallejo, Ladero Quesada, entre otros’
centraremos, por tanto, la atencién en el ordenamiento local. , -

6 -
mundOS"Af;\Iiz};a\c]{?f;}'Ejoj El y VINA BRITO, A.: "El aziicar canario, escala entre dos
o 173_fgg_ zucar en la época de los grandes descubrimientos. Motril-Granada ( 1989).
7
> AZNAR VALLEJO, E.: “Navegacioén oceédnica Y expansion comercial”. La Peninsula
ibér zci en la era de los grandes descubrimientos (1391-1492). Sevilla, 1997, pp. 343-370 ’
o AZNAR VA,LLEJO, E.: "Cddiz y su region en la expansién atlantica”. Estudios de
lstor(iay Argueologia Medievales, X. Un. de Cadiz (1994), pp. 11-23. ‘
1003, LkSEDERO QUESADA, M.A: La Hacienda Real en Castilla en ! siglo XV, La Laguna.
Pecu!,h o RO QUESADA, MA. y A,ZNAR VALLEJO, E.: "La hacienda Real en Canarias.
e aridades y rz_usgos comunes en el régimen general de Castilla a comienzos del siglo XV["
' Coloquio de Historia Canario-Americana (en adelante CHCA). Las Palmas de sz; Camri'i
(1982); AZNAR VALLEJO, E.: La Integracién de las Islas Canarias ... Ob. Cit. o

En determinados aspectos de la vida econdmica, sobre todo aquellos que
dependen de las autoridades locales, la reglamentacion es mucho mas numerosa
y concreta y, por ello, las ordenanzas concejiles contienen importantes disposi-
ciones relativas al azdcar, con la finalidad de regular estrechamente todo el ciclo
azucarero desde la plantacién hasta la comercializacion. Fista estricta reglamen-
tacién tenia como objetivo final, en definitiva, afianzar el control pablico sobre
el producto.

Es necesario recordar que la regulacion de las actividades econdmicas por
parte de la normativa municipal aparecen recogidas en los acuerdos o actas de
las sesiones del Cabildo o bien en las Ordenanzas, definidas estas como la legisla-
cién emitida casi siempre por el mismo cabildo municipal y destinada a regla-
mentar aspectos concretos y muchas veces singulares de la actividad economica.

Como se ha sefialado en numerosas ocasiones, el modelo utilizado para la

redaccion de las ordenanzas canarias fue el andaluz, basado en las ordenanzas
de Sevilla'®, Las ordenanzas que disponemos en la actualidad para las tres islas
de realengo y para La Gomera no son coetaneas, pero consideramos que puede
llevarse a cabo un analisis conjunto de las mismas, gracias al carcter acumula-
tivo de toda la legislacion del Antiguo Régimen. En este sentido cabe sefialar,
que cada cierto tiempo se realizaban recopilaciones del ordenamiento concejil
que aunque no tenian un cardcter exhaustivo, nos van a permitir conocer su
vigencia y sobre todo seguir diacrénicamente los cambios que se producian, ya
fuera por necesidad o por la experiencia acumulada. Si bien es verdad que las
ordenanzas responden en cada caso a circunstancias concretas, si encontramos
rasgos o procedimientos que pueden ser comparables. De las recopilaciones de
ordenanzas conservadas en Canarias, la mas antigua es la de Gran Canaria de
1531". Las de Tenerife datan de 1540 y su revision en 1542, aunque el texto
mas conocido es la refundicion realizada por Nuiiez de la Pefia en 1670" y para
La Palma la recopilacion més antigua es la de 161 1'%, El ordenamiento relativo
al aziicar para la isla de La Gomera, que disponemos en la actualidad, es bas-
tante posterior pero pueden seguirse a través de fuentes indirectas".

© { ADERO QUESADA, M.A.: "Ordenanzas municipales y regulacion de la actividad
econémica en Andalucia y Canarias. Siglos XIV-XVII", /] CHCA, Las Palmas de Gran Canaria,

1979.
" MORALES PADRON. F.: Ordenanzas del Concejo de Gran Canaria (1531). Las Palmas

de Gran Canaria, 1974.
12 pERAZA DE AYALA, J.: Las antiguas ordenanzas de la isla de Tenerife. Notas y

documentos para la historia de los municipios canarios. La Laguna, 1935.
B VINA BRITO, A. y AZNAR VALLEJO, E.: Las Ordenanzas del Concejo de La Palmu.

S/C de La Palma, 1993. '
4 1{AZ PADILLA, G. y RODRIGUEZ YANES, L.M.: El Sefiorio en las Canariay

Occidentales. La Gomera y El Hierro hasta 1700. Excmos. Cabildos de La Gomera y El Hierro,
1990.



Si las ordenanzas pueden resultar estaticas en sus disposiciones, los librog
de acuerdo de cabildo muestran mejor la evolucidn de la actividad y ios proble-
mas espef:iﬁcos en un momento dado, siendo una de las fuentes mas valiosas
para e.mahzar el verdadero peso que tuvo el cultivo del azucar en la economi
canaria del siglo XV’I, pues como sefialé Ladero”, los acuerdos de cabildg
tienen un caracter mas concreto y transitorio, aunque a veces esos acuerdos
pasabe.m a integrar las ordenanzas'®, como por ejemplo el acuerdo del cabildo d
Tenerlfe. por el que se pregond la ordenanza del azticar'”. )
o El inconveniente con que nos encontramos es que, desafortunadamente, los
unicos libros de acuerdos del cabildo de los que podemos disponer son lo; d
Tene.rlfe (1497-1549)%, para La Palma sabemos que existian ordenanza:
anteriores a la recopilacién de 1611 Pero que no se conservan, como por ejem-
plo se observa en la afirmacién vertida en el Libro de Reales :Cédulas de {635
dqnde encontramos una referencia a una real cédula de 1580 que insta al Con-
cejo al envio al Consejo Real de “ciertas ordenanzas que son nuevamente
fechas”, cuyo texto desgraciadamente no se ha conservado. Y para el caso de
Gran .Canarla no existen los citados libros de acuerdos del cabildo, pero a través
del Libro Rojo de Gran Canaria'® podemos conocer algunas dispos,iciones relati-
vas al .eiz.ﬁcar, que son casi idénticas a las de Tenerife y La Palma como son las
d1sposwmges relativas a “que no se venda ingenio ni heredamiento a persona
poderosa ni de fuera de estas islas®, o la exencion de alcabalas, monedas y otros
pechos y tributos por 20 afios®, o también » por sélo citar algL;nos ejemplos, en
el ara}ncel del peso se establecis, entre otros, “el precio por arroba depa L;car
gafeti, 1 y 1/2 mrs., para el agucar candi 1 mrs. e igual tasacién para el acr;roba
de agucar panela™, Estas disposiciones afectaron a las tres islas de realengo.

15
econémiciﬁfigd%UESA%A’ MAS “Ordenanzas municipales y regulacién de la actividad
alucia 31 - 7 y
70, 1 yan ¥ Lanarias. Siglos XIV-XVII”, II‘ CHCA, Las Palmas de Gran Canaria,
Las compilaciones estaban acordes con los criteri
. 1 ac r10s que en cada momento utilizaban |
concejos, lo que en modo alguno significaba que se recogieran todas las vigentes ni por su uest(c))S
que la?7que no se incluian en la compilacién se derogasen. ’ ’ P ’
Ll SERRA RAFOL.S, E. Acu'erdos del Cabildo de Tenerife (1497-1507). Vol. 1. 2* edicién
d(a;lc i%u}n;l, 1996.tEl. cabildo acords el pregén de la ordenanza del azbcar el 19 de mayo de 1504.
. oster i0 i ’
oo o 713“)/ p tormente se volvié a pregonar la citada ordenanza el 19 de febrero de 1507,
13 . .

- Hasta la actuaydad se l?an publicado por el Instituto de Estudios Canarios en la coleccion
ontes Rerum Canariarum, siete volfimenes que abarcan los afios 1497-1549. En adela t
c1tarer{1905 Acuerdos del Cabildo y el volumen correspondiente . e

Libro Rojo de Gran Canaria. Introduccié 4 i
Gran Camare. Tooe : uccion de Pedro Cullen del Castillo. Las Palmas de
20 4
” !dem, n® 18, dada en Salamanca el 25 de febrero de 1506.
- !dcm, n° 58, otorgada en Toledo el 30 de octubre del afio 1528.
fdem, n® 10, concedida en Granada el 27 de julio del afio 1501,

Algunas de estas carencias pueden ser suplidas a través de otras fuentes
como es el analisis de actas notariales relativas tanto a la construccion de inge-
nios®, contratos entre los duefios, sus oficiales y trabajadores, que nos permiten
entrever, indirectamente, la practica habitual en aquella época.

La legislacion sobre el aziicar la dividiremos para su analisis en dos gran-
des bloques segun refieran aspectos productivos o de comercializacion. En el
primero de ellos incluimos la normativa relativa a cuestiones directamente rela-
cionadas con la explotacién y produccion, ya sean plantaciones, agua, madera,
trabajadores; este primer bloque es mdas escaso en el caso de Canarias frente a la
preponderancia de este tipo de ordenamientos en otras islas atlanticas, y, en el
segundo bloque, recogemos la normativa que afectaba al control concejil del
producto de cara a la exportacién, a través de lealdadores y veedores, los pre-
cios, medidas, etc., sin olvidar el mercado interno, con la estricta regulacion de
los locales de compra y venta en la plaza publica, tiendas, etc..

Afortunadamente, contamos hoy dia con una amplia bibliografia, tanto
sobre la legislacion general como sobre la local, referencias en numerosos tra-
bajos relativos al comercio, a la administracion, al trabajo y, por supuesto, la
legislacion esta presente en todas aquellas publicaciones relativas a la cafia de
azicar en algunos de sus capitulos o epigrafes™. Sin embargo, estos trabajos se
refieren normalmente a una isla concreta o a un aspecto especifico y, no dispo-
nemos hasta la fecha, de un estudio global sobre la legislacion local del archi-
piélago canario relativa a la cafia de aziicar en todo el Antiguo Régimen. '

A lo largo de esta exposicion intentaremos establecer los paralelismos y
divergencias que podemos encontrar entre una y otra isla, teniendo en cuenta
que los resultados vienen condicionados por las propias fuentes utilizadas, que
repetimos no son coetaneas, pero pensamos que pueden proporcionarnos una
vision de conjunto sobre el control normativo local del azicar canario en el
siglo XVI, aunque bien es verdad que, por ejemplo, en La Palma escasean las
ordenanzas sobre este producto y para La Gomera son muy tardias las que se
conservan, no presentando diferencias en cuanto a la legislacion general: quinto,

B Asi por ejemplo el escribano Sebastidn Paez recoge en sus actas el precio abonado, con
aportacion de material, sustento y bebida, a los operarios en Taganana, cifrado en 30.000 mrs. La
fecha es de 8 de febrero del afio 1506. Archivo Histérico Provincial (en adelante AHP) de S/C de
Tenerife. Protocolos de Sebastian Paez. Afio 1506, fol. 59v.

# Citamos a modo de ejemplo los siguientes: CAMACHO PEREZ-GALDOS, G.: "El
cultivo de la cafia de azficar y la industria azucarera en Gran Canaria (1510-1512)". Anuario de
Estudios Atldnticos (AEA), 7 (1961); FABRELLAS JUAN, M.L.: "La produccion de azlcar en
Tenerife", Revista de Historia Canaria (RHC), 100 (1952); RIVERO SUAREZ, B.: El azlicar en
Tenerife (1496-1550). S/C de Tenerife, 1990.; VV.AA.: La cultura del azicar. Los ingenios de
Argual y Tazacorte. S/C de Tenerife, 1994. AZNAR VALLEIOQ, E: La Integracidon de Canarias.. .,
Ob. Cit.; DIAZ PADILLA, G. y RODRIGUEZ YANES, J.M.: £l sefiorio de las Canarias ...,
Ob.Cit.



almojarifazgo, asi‘ al igual que en las islas de realengo en esta Gltim

encontramos una imposicion del 3% y posteriormente eT 6% de almo'arilil o
tarppocp hay diversidad en la percepcion del diezmo, entre otras. La c{is a'zdgq
mas evidente que se plantea en La Gomera es que las clisposici(;nes tmparlI -
nivel local se sometian a la aprobacién del Sefior y, por tanto, se acomogjlizlsw Z

e C()“C',el() © ad § [ i

Aspectos productivos/explotacion:

El . . .
. rcu'mtph.mlento‘ de la normativa concejil por parte de los sefiores de inge-
e V,'p'i)pcie arios de tierras de cafia y trabajadores en todo el proceso productibvo
1 L .
i gl af o estrechamente por la administracidn. Para evitar el desconocimiento
rlo j
pUe “lsoa ec‘fados una de las ordenanzas del concejo de Gran Canaria obligaba a
- 3 © :
Eorden s seflores de yngenio tengan cada uno en su yngenio el treslado de las
<l
mbyereanc;as tocantes a los agucares para que los oficiales de los agucares que
n en sus yngenios sepan lo que '
an de fazer so pena de mil mr
b mil mrs a cada
senorEde lengeno que no las tubyere en lugar donde todos la vean” (

n . ‘. ’ :
e a r?copllgmon de las ordenanzas de Gran Canaria, que nos esta sir-
vie e referencia, encontramos dos titulos relativos a este producto: “Titulo
& 0s aglucares y ingenios e maestros y oficiales dellos” y también “Titulo de

ave fi i
o verales y cegnas de agucar”, sin embargo en otras ordenanzas especificas
obre aguas, maderas, mercade
, res y regatones, etc., podem : ic
. . 0s encontrar not
ue no olate a de
gzﬁcars permiten conocer algunos aspectos colaterales relativos a la cafia de
e con;o; por ejemplo, los lugares donde se autorizaba o prohibia el corte de
era fi i i
proceso)(/j e:a p?ra los ingenios. Ambos productos eran imprescindibles en el
e transformacién de la cafia d y i i
! : e az{car, pues los ingenio i
ingentes cantidades de mad j ; s casos, Ia defo.
era, lo que trajo consigo, e
e n algunos casos, la def
restacion de grandes zon 186 one n ’ una
as y ello obligd a los concejos i i
; . ncejos insulares a dict
serie de medidas tendentes ¢ ié oo quizk
es a la proteccion de las z i
’ onas de pinares, aun 1z4
cabria plantearse si fue i 5gi " fin que por.
fue una medida ecoldgica o, po i
, r el contrario, el fi
@ ‘ . : , , n que per-
eguia era asegurar una fuente de ingresos sustanciosa a las escasas arc o
e as muni-
Sea i )
o elmllal lfuer:? el motivo real que llevo a los regidores a establecer tal
" mo,t ch:jo Cll)erto es que las ordenanzas grancanarias prohibieron que en

ntafias de Doramas, Galdar i i

Barranco de Aumastel moiltaﬁeta " Pa]m?ar’ ]laMmadre o e
, que estan al Malsyndero ni en la parte
Teror" se cortase sin li i s b Lo
sin licencia, pero ademé : *
, 4s, a través de “las ordenai

r sec ] s, at nzas sobre las

Oorntlanas ~sabemos que la montafia del Lentiscal estaba “muy cortada y talada

o . . o

p‘ ’ ls seflores de ingenio”, prohibiéndose la extraccion de madera por un
periodo de 20 afios, con la finalidad de regenerar la misma

El Libro Rojo de Gran Canaria nos proporciona algunos otros datos relati-
vos a la madera, pero sobre todo hay que tener en cuenta que quienes formaban
la oligarquia de poder, en ocasiones eran los duefios de los ingenios, que al ser
regidores del concejo defendian sus intereses particulares y no los de la isla.
Esta situacion llevo a que en el 6rgano de poder y de decision insular, el con-
cejo, se pusiesen cortapisas para evitar que el regimiento defendiese intereses
particulares en detrimento del colectivo, como se observa en la disposiciones 62
y 68 del ordenamiento grancanario.

La primera de ellas alusiva a la necesidad de lefia para los ingenios “para
que no se pierda la fabricacién de azicar” y, cOmo se habia prohibido cortar
madera durante diez afios “en la montafia de Doramas los duefios de ingenio
debian buscarla en otro lugar”.Tal medida, aprobada en cabildo, no fue acatada
por los regidores que a su VeZ eran duefios de ingenio, pues ello supondria un
aumento de los gastos y no sera hasta mediados del siglo XVI cuando por una
provision real, se les obligd a que no estuvieran presentes en 10s debates sobre
estos temas que afectaban al corte de madera para los 'mgenios25 . La ofra
disposicion obligaba también a “que cuando se trate en cabildo sobre cortes de
madera en las montafias se salgan fuera los sefiores de ingenio”zé. La reiteracion
en que los regidores, duefios de ingenio, no estuvieran presentes en el cabildo

cuando se tratasen aspectos relativos a la cafia de azicar denota el incumpli-
miento reiterado de la normativa vigente, al menos en este ¢aso respecto a los
lugares designados para la extraccion de madera.

En Tenerife, a diferencia de Gran Canaria, en las llamadas Ordenanzas
viejas encontramos una mayor dispersion en cuanto al tema del azicar. Son
bastante reiterativas las que tratan temas relacionados con el abastecimiento de
madera y lefia para los ingenios, pues probablemente quisieron evitar la defo-
restacion que estaba sucediendo en Gran Canaria’’; también se fijaba el grosory
edad de los pinos que podian cortarse™, se prohibia cortar madera para edificios
y utensilios de ingenios sin licencia, asi como la obtencion de lefia, cuando fuera
madera Gtil para los edificios de ingenioszg.

Al igual que se plasmaba en las ordenanzas, los Acuerdos del Cabildo de

Tenerife manifiestan, en NUMerosas 0casiones, la preocupacion por lalefiay la

25 provision Real dada en Madrid el 5 de abril del afio 1553. Vid. Libro Rojo de Gran

Canaria, n° 62.
% fdem, n° 68, de 29 de julio de 1553.
27 Esta preocupacic’m se observa en las Ordenanzas de Tenerife, n° 144, 153y 178.
28 | a5 ordenanzas establecian que el corte de los pinos, con licencia, “"habia de tener més de

dos palmos de grueso™; se fijan sanciones para quienes corten pinos pequefios “que pague 30

mrs.”, como establece la ordenanza n® 177.
29 Tal como establecian las ordenanzas de Tenerife, n® 179 y 180, respectivamente.
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solamente i
) ame las dichas caxas se puedan fazer para el agucar que a esta villa vini
¢ daqui se cargare al puerto de Santa Cruy” *! ere

La preocupacion del cabildo de Tenerife por el uso de Ia madera es evi-

este cas i
o Oro,r podrl.a pensarse, qgej lo que interesa era evitar la apropiacién de tierras
ampl?ar depamr, pdero también el control de [og diversos productos y evitar
esmesuradamente la superficie de cap
: surad cafaveral, no por | i
consciente de diversificar log i ’ foncis oxtorn 2
: productos y evitar la total d i i
los bienes de pieers : _ al dependencia exterior en
a necesidad, sino, en parte i
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s grandes propietarios de ingen;
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ntos entre e elantado y alguno d ietari
de Ta Tona y e o : _Y 81gunos grandes propietarios por el uso
a para los ingenios, como pod i itigi
o v , podemos deducir del litigio enta-
por Fernando del Hoyo, que acusa al Adelantado de ser el responiable de

—_—

30 ‘
SERRA RAFOLS. E - Acuerdos del Cabi
,E. el Cabild | ¢ edici
La Laguna, 1996. Doc. n° 501 de 25 de mayo dz 115006.de fenertfe (1497—]507). Yol T 2 edicidn.

31 ¢
Idem, doc. n° 742 de 7 ¢
respectivamente. ¢ mayo de 1507 y n® 191 de 18 de julio de 1500,

321
Idem, doc. n® 453 de 25 de marzo de 1505.
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ingenio

la pérdida de 150.000 mrs., que le causd la prohibicion de llevar lefia a su

33
Continuando con los acuerdos del Cabildo observamos que el ordena-

miento concejil es reiterativo en relacion a la lefia y madera, sirvan como ejem-
plo los siguientes acuerdos:

“Hordenaron e mandaron los dichos sefiores que ninguna persona de
cualquier condicidn que sea y ser pueda, no puede llevar a ninguno de los
puertos desta isla ni caletas ningunas caxas vacias, salvo las que llevaren
dentro agucar o fuer la caxa con gerraje e llano y gonges, so pena de dos
mill mrs™, y también, “Por quanto ha sido informado del jurado Jaime
Joven que muchas personas en las montafias que son termino desta villa de
San Cristobal tres leguas en derredor cortan muchas toxas para caxerias de
agucar en manera que viene mucho perjuicio al pueblo e vecinos. Que no

se corten toxas para fager caxerias de agucar en tres leguas a la redonda™”.

Continta la misma dindmica en los afios siguientes y asi encontramos, por
ejemplo, en el afio 1525 las disposiciones relativas a la necesidad de poner coto
al corte de madera®. A partir de esta fecha los acuerdos del cabildo mencionan
menos el azucar pero siguen las peticiones de madera para construir instru-
mentos propios de los ingenios, para hacer cajas para embalar el aziicar o cual-
quier otro detalle anejo a la fabricacidn, asi como la autorizacion de licencias
para el corte de madera en zonas destinadas a tal fin.

El control de las talas era un aspecto que, sin duda, interesaba mucho al
concejo, sobre todo por los ingresos que de las mismas se detraian y, ademas,
la concesion de licencias suponia un control efectivo de todo el patrimonio
forestal como bienes de propios del Concejo. Las concesiones de licencias son
més abundantes a partir de los afios 30 y sus adjudicatarios los mayores propie-

tarios de la Isla, sirvan como ejemplo:
“Licencia a Domenico Rixo para que pueda cortar en las montafias de

Icode 500 caxas para azucar con tal que las saque llenas de azucar. Item a
Gregorio Marengo, 80 caxas en Taborno y Anaga™’. “Licencia a Rixo para

31511, junio, 25. Sevilla. AGS. RGS V1, 1511, fol. 65. Nuestro agradecimiento a [sabel
Fuentes por habernos proporcionado copia del original del Archivo General de Simancas.
** dcuerdos del Cabildo de Tenerife, I. doc. n°273 de 23 de octubre de 1502.

35 fdem, doc. n° 501 de 25 de mayo de 1506. ]
3 SERRA RAFOLS, E. y DE LA ROSA OLIVERA, L.: Acuerdos del Cabildo de Tenerife

(1518-1525). Vol. IV. La Laguna, 1970, p. 44, de 7 de noviembre de 1525.
'DE LA ROSA OLIVERA, L. y MARRERO, M.: Acuerdos del Cabildo de Tenerife

(1525-1533). Vol. V. La Laguna, 1986. Doc. n° 442 de 6 de mayo de 1532.
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, M., B > My RIVEROQ, B.:dcyerd, ] ife 5
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pales44 . La proteccion de los bosques, o quizd mejor, el control del cabildo en
las talas también aparece recogido, al igual que en Gran Canaria y Tenerife, en
las ordenanzas de La Palma: "que ningun duefio y arrendador de ingenio pueda

cortar lefia para moler sin licencia so pena de perderla y 10.000 mrs. para el
juez, denunciador y propios del cavildo™.

Si la madera constituia un producto necesario para la produccion de azicar,
otro elemento imprescindible era el agua, pues las plantaciones de cafia se reali-
zaron en aquellos lugares donde los recursos hidricos eran suficientes, llevando
a cabo los grandes propietarios de ingenios enormes obras de infraestructura
hidraulica, lo que supuso la inversion de importantes capitales a los que, por
otra parte, solo podian hacer frente grandes propietarios o mercaderes. Ademas,
hay que recordar que en el caso de las islas de realengo, en el repartimiento
predomino el tipo de data mixta y el derecho de uso del agua se concedié anejo
a la cantidad de tierra otorgada, generalmente la tierra para cafia y el agua nece-
saria para la misma, aunque posteriormente €l agua sea considerada por los pro-
pietarios de la tierra como propiedad particular. Uno de los casos mas evidentes
de esta apropiacion de recursos hidricos lo encontramos en La Palma con los
Monteverde y las aguas de la Caldera, cuando.la Audiencia de Las Palmas con-
firmd la propiedad de las aguas, argumentando que los manantiales y nacientes
se situaban en propiedad privada, frente a las pretensiones del Concejo*’.

También encontramos otras usurpaciones de aguas para el riego de los
cafiaverales, como se deduce de la peticidén presentada por Alonso de Cérdoba,
en nombre de Catalina Guerra y otros vecinos, que argumentaron que hacia mas
de veinte afios abrieron un camino “que se dice Tasautejo" para acudir a sus
tierras de pan sembrar y ahora el gobernador Lope de Sosa, que posee cafiave-
rales a mitad del citado camino, lo ha cerrado y perjudica a los vecinos, pero
ademas el gobernador es acusado de retirarles el agua que llegaba a la ciudad

con la que "molian y regaban sus heredamientos", con la finalidad de "regar sus

propios cafiaverales™’.

Los intentos de apropiacion de las aguas por parte de los grandes propieta-
rios generd importantes enfrentamientos, como se observa en la carta remitida al
gobernador de Gran Canaria para que haga justicia en otro pleito que enfrentaba
a Alonso de Cérdoba, en nombre de Catalina Guerra, con Luis de Armas sobre

* VINA BRITO, A "La pez. Su contribucién a la economia de Tenerife (1* mitad del

XVI)". AEA, 47. Madrid (2001), pp. 313-338.
“ VINA BRITO, A. Y. AZNAR VALLEJO, E: Las Ordenanzas del Concejo de La Palma.

S/C de La Palma, 1993. Ordenanza n° 79, p. 37. _
* VINA BRITO, A.: “Los heredamientos de aguas en La Palma”, RAC, 176, La Laguna

(1993), pp. 249-262.
*T AGS. RGS XII- 1513. Ambas quejas son de 9 y 22 de diciembre del citado afio 1513,



la posesion del agua del barranco de Teror, con que se regab | fi
del barranco de Tenoya®, ’ s s sHaverale
N .Esta situacion también la encontramos en Tenerife, como
lltlglos que enfrentaron entre los afios 1508 y 1520 a los ’vecino ZUC
Arriba con el Adelantado por las aguas del ingenio de azticar lS ¥
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se reservaba su uso exclusivo®. et el
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, Provoco que a lo largo del siglo XV se desplazase hag; e
mpdelo de adulamiento por el cual se asignan turnos de agua (dul A
ﬁJE}s a los regantes, es decir, se da una revalorizacién de un productoaS) o
trajo consigo la privatizacién total de las mismas. En este sentido ESC&SO e
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‘1514, febrero, 18. Madrid. AGS. RGS 11, 1514.

;‘2 AGS. Consejo Real de Castilla, 459,3.
Acuerdos del Cabildo, I, doc. n° 261 de 25 de mayo de 1502
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Las ordenanzas de Gran Canaria insisten en la importancia de los recursos

hidricos y su estricto control como se observa en la disposicién que establece

“Otrosi que ningun cafiavero pueda vender ni dar agua alguna ni
emprestar la que tuviere para regar los caflaverales que tuvieren a cargo so
pena que luego que lo tal pareciere el sefior lo pueda echar del cafiaveral e
si le pueda pedir por de hurto el agua que vendiere o diere o emprestare sin
licencia del sefior del cafiaveral e la persona que tomare o comprare el agua
en alguna manera de las susodichas del cafiaveral aunque diga que no se la
empresta yncurra en pena de dos mil mrs por cada vez e vuelva el precio
que recibio al cafiavero al sefior del agua con el doblo y el cafiavero aliende
de pagar el interes al seflor del cafiaveral pague el precio que recibio con
las setenas por la primera vez e por la segunda le den cient azotes”. La
dureza de las penas es un ejemplo mds de la importancia del agua en todo

el proceso productivo.

Una vez vista en lineas generales, la normativa local que indirectamente
afecté a la cafla de azlicar, como era la madera y el agua, imprescindibles para
su produccion, entraremos de lleno en las ordenanzas especificas sobre el azucar
en las que podemos distinguir dos niveles, uno relativo a las labores de planta-
cién y otro a la comercializacion.

En el caso de las plantaciones se regula tanto la atencion que debia pres-
tarse a los oficiales de las cafias como a las propias plantaciones’', de ahi que la
reglamentacion sobre los cafiaveros fuese dirigida, en primer lugar, a fijar qué
personas y en qué condiciones podian realizar tal actividad, estipulandose una
serie de requisitos previos y, por supuesto, el ordenamiento concejil vigilaba
estrechamente cualquier dafio que pudiera ocasionarse a las plantaciones, ya
fuese de forma deliberada o por hechos fortuitos. En el primer caso traemos a
colacion una ordenanza de Gran Canaria que sefiala:

“Otrosi que el que entrare en algun cafiaveral a tomar o hurtar cafias
sy fuere menor de quinze afios pague por cada cafia medio real al sefior del
cafiaveral y si fuere mayor de quinze afios pague un real para el sefior del
dicho cafaveral e aya de pena el menor cien mrs e si fuere mayor de
quinze afios seyscientos mrs e si tomare e llevare mas de seis cafias que
demas de los susodicho caiga en pena de hurto”.

También contemplan las ordenanzas otros peligros que pudieran producirse
en alguna fase del proceso de la cafia y, generalmente, de manera fortuita, como

3! Sobre el proceso de plantacion véase, entre otros, AZNAR VALLEIO, E.: fa lntegracion
de Canarias ..., Ob. Cit.



era, por gjemplo, el peligro de incendio: “la paja de los cafaverales de acucar

q-uando los cafiaverales se cortaren se puedan quemar libremente”, pero
vigilando el proceso.

Las ordenanzas de Tenerife insisten en este sentido, estableciendo que
“cuando se quemare un cafiaveral los ingenios del lugar muelan dichas cafiag
antes que otras” **, para evitar su perdida total. Sin duda, los peligros del fueoo
eran frecuentes, a tenor de la normativa emanada de los cabildos, ordenéndoze
que "no pueda molerse la cafia quemada hasta pasados 8 o 10 dias después para
sa.lvar la cosecha"™. Las ordenanzas de Tenerife estipulan practicamente log
mismos castigos que las de Gran Canaria a los que osaran el robo de plantas, y
recogen alguna disposicidn especifica sobre la obligatoriedad de la venta de
caflas cuando €ésta era para planta “que vendan cafia para plantar”, “que nadie
tome cafia de ingenio o de cafiaveral™*,

Al igual que en Gran Canaria, en Tenerife el aziicar es el producto princi-
pal de exportacion, pero el mismo se vio afectado en determinados momentos
por plagas que se abatieron sobre los cafiaverales, como lo demuestra la queja
de los vecinos de Tenerife al cabildo porque “el bicho de la cafia destruye parte
de las haciendas que es lo principal de la Isla”™, y en el caso “de cafias comidas
de ratones o podridas el maestro pueda llamar a los lealdadores para ver que se
puede hacer™, y también “platicaron sobre las cafias de agucar de Guidmad
para poner recabdo, que tienen gusanos e que se puede recrecer mucha perdida e
dafio a ga ysla, porque la ysla de Gran Canaria, por esto esta perdida y la gente
algada”’. También los cafiaverales palmeros se vieron afectados por las pTagas
de gusanos, tal como se deduce del vertiginoso descenso de la productividad en
torno al afio 1510, fecha en la cual la zafra se redujo a una cuarta parte™.

A tenor de las fechas en las que se produjeron las quejas por estas plagas
cgbe plantearse que tras la fuerte inversién inicial que requeria el acoﬁdi:
cionamiento de los suelos, la infraestructura hidraulica y la propia plantacién, la
pp’sibilidad de pérdida de la cosecha produciria en las gentes del lugar una Sit;lﬂ-
cion de.tensién inimaginable, porque ademds, en la mayoria de los casos, era
Necesario construir caminos para dar salida a la produccién, como podemos

*? Ordenanzas de Tenerife, n® 239.
33 Ordenanzas de Tenerife, n® 178.
2;1 Ordenanzas de Tenerife, n° 179,240y 242.
w Acuerdos del Cabildo, 111, doc. n® 42 de 6 de noviembre de 1514..
Ordenanzas de Tenerife, n° 247.
j; Acuerdos del Cabildo, 1, doc. n°311 de 14 de junio de 1503.
Tenemos constancia que la hacienda de Tazacorte, propiedad de los Welser y admi-

nnsp*ada por Joao Augusta, sufrié una plaga de gusanos en torno al afio 1510, reduciéndose la
zafra en una cuarta parte.

observar, por ejemplo, en el contrato estipulado para realizar el camino de
Taganana a La Laguna®.

Quiza por ello, o por otras razones, el hecho constatable es que la protec-
cién de la cafia de azicar desde la preparacién de la tierra hasta la comer-
cializacion del producto, obligd a que todo el resto de actividades agricolas y
ganaderas estuviesen directa o indirectamente supeditadas a ellos, como se
observa en las ordenanzas sobre ganaderia que pudiesen perjudicar el azicar.
Son abundantes las menciones a las colmenas, prohibiéndose no sélo que estas
se situaran en los cafiaverales sino estableciendo la distancia para su ubicacion;
las ordenanzas de Tenerife en aras a la calidad de la produccién establece la
prohibicién de tener colmenas entre los cafiaverales, ni otros ganados “Sobre los
dafios que en los azucares y en los esquilmos de las vifias hacen las abejas.
Ninguna persona pudiera tener colmenas menos de una legua apartada de donde
oviere ingenios de azucar e 1/2 legua de las vifias”™®. :

La proteccion de las cafias planted, en muchas ocasiones, numerosos
problemas con los ganaderos, asi por ejemplo en La Palma, el duefio de la
hacienda de Tazacorte protesto insistentemente por los destrozos causados por
las cabras en sus plantaciones, sefialando que las penas impuestas no eran
suficientes en razon al dafio producido, pues éstas en poco tiempo destruyen lo
que ha llevado grandes esfuerzos.

Lo mismo sucedia en Tenerife, “para evitar el dafio que se hace en los
caflaverales én ¢l comer de las cafias, asi en los caflaverales como trayendolas a
los ingenios en los mismos engenios y la lefia cortada que se carga sin licencia y
se rompen los cercados de los cafiaverales y qualquier persona que tomare cafia
sin voluntad de su duefio pague de pena por cada afio 1/2 real y el almocrebe 1/2
v si incurre en pena de hurto 1 real de plata y quien rompiere la albarrada de los
cafiaverales: 600 mrs.”®'. Incluso tenemos referencias de quejas efectuadas por
grandes propietarios de esta isla a la Corona, como fue el caso de Pedro Italian,
lo que motivé una provisidon real impidiendo la entrada de ganado en sus
cafiaverales®.

En estrecha relacion con la plantacién podemos mencionar los enfrenta-
mientos que en ocasiones encontramos sobre problemas entre varios propieta-
rios o las atribuciones que estos se tomaban, sirva como muestra los litigios
entre Francisco Benitez de Lugo y Francisco de Lugo por ocupar el puerto y
camino de La Rambla, "porque echa el bagazo del ingenio del Arabtava a la
calle por donde corre el agua para los vecinos del lugar y la ynfigiona el dicho

%Y SERRA RAFOLS, E.: "Taganana”, RHC, 68. La Laguna (1944), pp. 324-325.

¢ Ordenanzas de Tenerife, n° 243, 252 y 96 de 15 de mayo de 1526, respectivamente.
¢ Ordenanzas de Tenerife, n° 189 de 28 de junio de 1527.

62 Archivo Municipal de La Laguna. Libro Il de Reales Cédulas y Provisiones Reales,



bagazo"® i
esti 0 ’1?/ orsd'enan que se vaya a Gran Canaria para informar g los oidores
u
memg ke)re a. Sin duda, este no es un caso exclusivo de Tenerife pues igua]e
o e, -
o 0011:ramqs en La Palma aunque en este Isla, las disputas tienen com
! p S pro agonistas a los grandes propietarios enfrentados al Congej )
& ocupacion de caminos y cafiadas. Al ser | ietari oo
. 0s grandes propietarios de tierra de

cafia y de ingeni ia mi i
y genios, €n su mayoria miembros del regimiento, los acuerdos del

as l 5 p p s S
]abCIeS dE Ca a? rlsg:D CSCE El’ 2 aradc ) l' Chh con l S I: gEE ::“fla'ja a

aparte(t}do especifico a los cafiaveros y al desempefio de su trabajo
porel perizjer.a{[me.nter la exfplotacién de la cafia se llevaba a cabo de forma directa
pietario, este efectuaba contratos a partid i '
it Petario, . partido con diversos oficiales en [as
proceso productivo. Una de las pri i
g 1vo. primeras medidas que
parecen en las ordenanzas es la cantidad de tierra que cada uno de los oﬁciaf]les

Gran Canari i

i ana (211 y Tenerife a este respecto, pues mientras que en la primera se

Caﬁapber 0s suertes de cafia por cafiavero, “primeramente que nyngund
0 que tomare a curar cafias de agucar pueda tener ni tomar mas debdos

das”. Las i '
o Lo ac}e Tenerife no aluden a este particular, pero si tenemos constancia a
gunos contratos que el cafia i
' vero te i
cince suerter du s 0 ; : nia a su cargo en ocasiones hasta
bt el g S sta medida, sin duda, iba encaminada a asegurar la
1dad de la cosecha y el control efectivo en las labores de cura

th;ctc.imllentedcontrolado y fuera eficiente, pues de ello dependia en parte la garan-
el producto final. Por esta razén el ordenamiento insiste en que la lagor de

63
Acuerdos del Cabildo, VII doc. n°

w’ ( R s -1n°64 de 6 de octubre de 1546
RIVERO SUAREZ, B.: El aziicar en Tenerife..., Ob. Cit.,, p. 3‘7.
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cura sea realizada exclusivamente por tales especialistas, a riesgo de quien no
respetase la ordenanza perdiera su trabajo:

“Otrosi cualquier cafiavero que tuviere a su cargo de curar los
cafiaverales de agucar no pueda poner en su lugar otra persona para regar e
curar los tales cafaverales sy el tal cafiavero no estoviera presente salvo
que el lo haga por su propia persona ni pueda traspasar la cura en otra
persona sin licencia del sefior, so pena que por cualquier cosa de las
susodichas el tal cafiavero pierda lo servido y el sefior lo pueda echar fuera

del cafiaveral por su propia abtoridad”.

De nuevo el ordenamiento grancanario insiste en el control de la labor de
cura de los cafiaverales y el compromiso adquirido por el cafiavero en quien
recaia el conjunto de este grupo de operaciones de cura ya citadas, hasta el
punto de limitar sus movimientos:

“Otrosi que el cafiavero que tuviere a cargo la cura de algunos cafiaverales
no pueda direte ni indirete ir a ganar jornales ni soldada con otra persona ni en
manera alguna vaya a trabajar fuera de los cafiaverales que tuviere cargo e que
continuamente este e viva e resida en ellos e que si viniere a la cibdad no pueda
estar en ella ni en otra parte fuera de los cafiaverales mas de dos dias en cada
mes so pena que el que lo contrario hiziere pierda lo servido en los cafiaverales
y el sefior del lo pueda echar por su propia autoridad y estos dias se entiendan en
tiempo que no toviere dula de agua para regar”.

Son bastante especificos y meticulosos los ordenamientos de cura y
sobre todo cudles debian ser los parametros de actuacion del cafiavero. Asi,
entre los requisitos previos, cabe destacar la obligacion de no poseer cafiaverales
y desempefiar personalmente sus labores, el nimero de suertes a su servicio,
estancia en la plantacion hasta la finalizacion del contrato, etc., estas obligacio-
nes de estancia afectaban también a gran parte del personal del ingenio como,
por ejemplo, a los desburgadores y a otros jornaleros, quienes una vez concer-
tado su trabajo no podian cambiar con otro sefior. Disponemos, a través de los
protocolos notariales, de algunos contratos particulares para las labores de cafia,
como por ¢jemplo una carta de soldada de Antoén de Zamora a Juan Plasencia
por tiempo de una zafra; contratos de cura de cafias como el efectuado entre
Lucano Riberol y Diego Ruiz, e incluso alguna escritura de compaifiia para
efectuar plantaciones de cafia® y todos ellos cumplen estrictamente la legisla-

cion vigente.

8 AZNAR VALLEJO, E.: La Integracién de las Islas Canarias..., Ob. Cit., p. 320.
% Todos los contratos del afio 1522, de fechas 6 de octubre, 27 de junio y 28 dc febrero,

respectivamente.



La legislacion local incide sobre todo en la estricta vigilancia del cafiaverq
llega incluso a prohibirles comprar cafias para llevar a cabo la cura ademas dé
las pactadas previamente con el duefio del cafiaveral, pudiendo este despedirle
automaticamente:

“OtrosNi que ningun cafiavero que tuviere cafiaverales a cura no pueda
comprar canas para sy propio ni el que tuviere cafias suyas no pueda tomar
ni tener cafias agenas a cura so pena que el caflavero que teniendo
cafiaverales a cura comprare otros para sy que pierda lo que oviere servido
en los cafiaverales que oviere curado y el sefior dellos le pueda echar por su
autoridad y el que trayendo cafias suyas tomare otras a cura que el seflor de
las cafia se las pueda quitar cada vez que quisiere syn pena esta
hprdenanzas se entienda si el tal caflavero comprare o tuviere cafias en el
riego o parte donde pueda por manera alguna con una misma agua regar las
cafias suyas y las que comprare y las que tiene a su cargo”.

Ev1~dentemente la reglamentacion también se ocupa del salario del cafia-
vero, sefialando los posibles imprevistos que pudieran acaecer porque el duefio
tuviese que cortar o vender la planta:

“Otrosy que cerca del salario de los cafiaveros quando tomaren las
cafias para las curar a partido se guarde lo que las partes en si contrataren
pero que si por caso el cafiaveral se oviere de cortar para plantar o aleuna
parte del que si las cafias fueren de un afio y el sefior las vendiere Dpara
plantar que pague al cafiavero diez uno como las vendio o en cafias de diez
haces uno qual quisiere el cafiavero ¢ sy las cafias son de dos afios y el
sefior dellas las quisiere vender para planta que entonces sy el dicho duefio
las vendiere por vicio de las cafias porque no son para moler porque tienen
gusano o por otro vicio que en tal caso pague al dicho cafiavero de quince
faces dos faces e desta manera en dineros si vendieren o como el cafiavero
mas quisiere e si el duefio de las cafias las vendiere para planta pudiendose
moler que en tal caso le pague de diez faces dos e que si el sefior del
caflaveral las vendiere le pague del dinero e ¢ si las plantare a como
valieren”. |

En Gran Canaria, el pago al cafiavero se establecié en una proporciéon del
o g , .
10%, con la salvedad que en una ocasién afecta s6lo al aziicar blanco, En Tene-

r}fe el canon es meGr710r pero se compensaba con mayores prestaciones en meti-
lico y otros géneros®’.

6 { '
"RIVERO SUAREZ, B. : El aziicar en Tenerife ..., Ob, Cit., p. 324, notas 171 y 173.
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Si el ordenamiento sobre las labores de plantacion y especialmente la cura
ocupé un apartado importante en las ordenanzas de Gran Canaria, las dis-
posiciones relativas a los trabajadores de los ingenios y cafiaverales son atin mas
restrictivas y, sobre todo, la estricta regulacion del control de los distintos opera-
rios vy, especialmente, las habilidades que debian tener cada uno de ellos. Con-
trolar la pericia y dedicacién de los oficiales como, por ejemplo, que no
pudiesen desempefiar mas de un oficio, en la practica no se respetd en su totali-
dad al existir necesidad de mano de obra especializada, pues muchos de estos
oficiales, en un primer momento procedentes del ambito madeirense, emigraran
posteriormente a las Antillas, junto a los oficiales canarios que seguirdn el
mismo proceso.

El control de los oficiales se efectuaba por parte del Concejo y mas con-
cretamente por los veedores nombrados a tal efecto por la justicia y regimiento.
Los oficios, que seglin las ordenanzas de Gran Canaria, debfan pasar un examen
previo y disponer de la certificacion del escribano de haberse examinado y
jurado “usar bien su oficio” eran los maestros de azlicar, refinadores, purgadores
¥ €SCUmeros. '

El ordenamiento tinerfefio regula igualmente las funciones de los oficiales,
asi establece “que los ingenios busquen siempre los mejores maestros y sean
examinados” y “que nadie use del oficio sin ser examinado™. La reglamenta-
cion de los oficiales es un aspecto importantisimo, pues aparte del proceso de
aprendizaje al que estaban obligados los aspirantes a oficiales junto al maestro,
cuando este concluia debian pasar un examen ante un jurado designado por el
regimiento, ante dos maestros quienes determinaban el conocimiento alcanzado
por los aspirantes”. La obligatoriedad del examen era requisito imprescindible,
penalizando con una multa de 2000 mrs. a los que osaran desempefiar el oficio
sin haber sido examinados. En la misma linea se manifiestan las ordenanzas de
La Palma, aunque de forma mas genérica "se hordena e manda que ningun ofi-
cial trabaje en esta isla sin exsamen ni lecencia..."”".

La finalidad de tal medida era evitar que en el proceso de transformacion
del producto se produjera alguna adulteracion o incumplimiento, que revertiria
negativamente en la comercializacién. Pero ain la legislacion va mas alla en el
caso de Gran Canaria, estableciendo que cada uno debe realizar el oficio para el
que haya sido examinado, con la prohibicion expresa de desempeiiar mas de un
oficio en el ingenio. La pena impuesta a quienes vulneraran tal normativa
ascendia para el oficial que asi lo hiciere a una pena de cinco mil mrs. y

¢ Ordenanzas de Tenerife, n° 233 y 244.

% Ordenanzas de Tenerife, n° 180 “que ninguno sea oficial de azucar sin ser examinado™.

7 VINA BRITO, A. y AZNAR VALLEJO, E.: Las Ordenanzas del Concejo .., Oh. (il
Ordenanza n® §, p. 29.



g:;/zeiicsl(l)gilc}erln(r)sfijlo por un afio y al sefior de ingenio que lo consintiera una peng
. El .control sobre los oficiales por el Concejo implicaba también la prec
tiva obligatoriedad que los sefiores de ingenio tenfan al principio de cadpa qu]:Cp~
de presentar al cabildo a los maestros, purgadores, refinadores y escumerosc -
decir la mano de obra cualificada contratada para la elaboracion del azucq; N
que estos Juraran su oficio, y todo ello para evitar los fraudes impedir el l;urt
de las mieles, etc., Y, tundamentalmente, rendir cuentas ;11 cabildo de )
actuacion., B
Estas disposiciones son practicamente iguales en Gran Canaria y Tenerife
pues en este Gltimo caso se obligé a los duefios de ingenio a presentarse en ei
cabildo una vez al afio junto con el oficial, donde prestaba juramento de cén
se habia desempefiado la zafra’’. Los acuerdos del Cabildo de Tenerife tElllei;lO
recogen el control de los oficiales, asi en el afio 1507 fue elegido Nufio Alvwrez1
mgestro de azucar “que era presente al qual dieron e otorgaron todo poder czom-,
phdo'pgra que actue conforme a las ordenanzas de esta isla facultandole para
que vigile todos los azucares y autorice los buenos e quiebre IZ)S malos"”? :
La estrecha vigilancia a la que estaban sometidos los maestros de'azflcar
afec’taba también a los duefios de ingenios que los contrataban, no sélo porque
debian ren_dlr cuentas al cabildo sino porque los propios acuerd(;s sefialan que] la
resppnsabllidad era del duefio que debia velar por contratar la mano de obra més
cgahﬁcac}a Y que se cumpliera el ordenamiento, asi en caso de que en los inge-
nios se hiciese mal el azicar “y se quebrare quel dafio quellos avyan de paﬂafql
labrador de mal agucar a bueno quel sefior de tal engeno sea obligado a lo Da fclr
al labrador y el sefior del engeno lo cobre del maestro de agucar ;estc orcpueil
sefior del engeno mira que maestro toma que sea bueno...”. P
El salario del maestro de azucar, personaje principal en todo el proceso, se
establecio, segiin recoge la normativa concejil, “que se de refaccion a ’IOS
maestros de agucar seys arrobas por ciento y de aquellas no se les Ileve dafio ni
pena’?. Su papel dentro del proceso productivo era muy importante, asi fieura
por ejemplo la obligacion de que " temple cada dia los agucares e ei escm]%erc()
las~ rescqmas ¢ tachas e calderas”, pero también eran de su incumbencia las
cafias, aun plantadas, antes de ser lievadas al ingenio, como se observa en el
ordenamiento al respecto “ en los cafiaverales que se ovieren de labrar estovye-
ren algunas cafias podridas o agusanadas o comidas de ratones y el maestroyd(e
agucar no se atreviere de las labrar que pida licencia a la cibdad para que las
mande ver al lealdador e se haga en ello lo que al lealdador bien visto fuere”. En
este caso su cometido se amplia considerablemente, pues ya no se limitaé la

:}' Ordenanzas de Tenerife, n® 188,
Acuerdos del Cabildo [, doc, n° 776 de 22 de octubre de 1507,
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labor de transformacion en azicar, sino que debe cuidar que la materia prima
|legue al ingenio en las mejores condiciones.

Las ordenanzas de Gran Canaria establecen una clara separacion entre las
obligaciones especificas de los maestros de azlcar con respecto al resto de los
oficiales”, mientras que en las de Tenerife no est tan clara esa diferencia.

Otros oficiales que aparecen recogidos en las ordenanzas ya sefialamos que
eran: desburgadores, refinadores, purgadores, escumeros, etc.

Por lo que respecta a los desburgadores, las ordenanzas de Gran Canaria,
estipulan que los que “desburgaren los cafiaverales corten las cafias dellos con
pufiales por sus arreras y no las dexen cortar a otra persona alguna.... € no
arranquen ni quiebren las caflas salvo si el sefior del cafiaveral quisiere que sus
cafias se desgoquen...”, se les prohibe asimismo vender cogollos y al igual que
sucedia con los maestros de azlcar era preceptivo su examen antes de poder
ejercer su oficio y la rendicion de cuentas al final del proceso. Las ordenanzas
de Tenerife insisten en el mismo sentido: “que los desburgadores corten perso-
nalmente las cafias™; “que-los desburgadores hagan los haces de tres en carga;
"que no puedan vender los cogollos”™*. Incluso, la propia normativa concejil

- penalizaba con 600 mrs. a los desburgadores que no utilizasen perfectamente la

técnica del corte, usando como instrumento de trabajo el pufial”’, aunque tam-
bién se utilizaba el poddén. También son muy estrictos en la venta del cogollo,
utilizado normalmente para alimento de animales, con la finalidad de evitar
cualquier tipo de negocio por parte de este colectivo.

Todas las labores de la cafia requerfan una gran cualificacion para evitar
los dafios, que inmediatos o a maés largo plazo pudiesen acarrear, como se
observa en la disposicion del cabildo de Tenerife ante la peticion de “ Fernand
Xuares por la qual dice que los cortadores y deburgadores de las heredades de
los cafiaverales desta ysla no cortavan las cafias como las devian cortar, sino
arrancandolas de manera que la ¢oca quedava perdida de que los duefios de las
cafias recivian mucho dafio e agravio. Manda que los cortadores no osen arran-
carlas salvo que las corten y vayan por sus canteros y carreras a hecho, sin dejar
nada de cortar, aunque hallen las cafias dafiadas"”,

Otro de los oficiales de los que se ocupan las ordenanzas era el purgador.
Las de Tenerife establecian que “el sefior de ingenio no despida al purgador que
hubiere comenzado el afio sin hacerlo saber a las personas que traen a moler el
azicar””. En este sentido Peraza de Ayala afirma que no se podia despedir al

5 MORALES PADRON, F.: Las Ordenanzas del Concejo de Gran Canaria. Ob. Cit.,
pp. 145-146. ’ ] g

74 Ordenanzas de Tenerife, n° 246, 248 y 249, respectivamente,

7 idem, n® 180.

" Acuerdos del Cabildo I1, doc. n° 13 de 11 de agosta de 1508.

" Ordenanzas de Tenerife, n° 235.



purgador hasta que no finalizase la zafra, pues ello irfa en detrimento no soélo
del duefio del ingenio sino sobre todo los perjuicios que acarrearia a los duefiog
de cafia que la llevaban a moler, pues no todos los duefios de cafia eran duefiog
de ingenio.

Entre los cometidos del purgador, las ordenanzas mencionan la obligacién
de este oficial de sacar ocho dias antes de la llegada del lealdador e] azicar de
los recipientes. Como veremos posteriormente la labor del purgador era super-
visada por el lealdador, pues eran estos los oficiales que controlaban ef Oltimo
proceso antes de proceder a la comercializacisn.

Al hablar de la explotacién y produccidn es necesario hacer referencia a las
relaciones existentes entre los duefios de ingenios y los de las cafias, pues los
Primeros eran menos numerosos y obtenian importantes beneficios del uso del
ingenio.

Los sefiores de ingenio no s6lo molian sus propias cafias sino que al inge-
nio acudfan a moler aquellos duefios de cafias que carecian de ingenio. Evi-
dentemente, por el uso de este instrumento de produccion, estaban estipuladas
las contraprestaciones u obligaciones de las partes contratantes. Asi, las orde-
nanzas de Gran Canaria establecen que “el sefior o sefiores de ingenio sean
obligados de hacer librar el agucar a los sefiores de los cafiaverales llevando la
mitad de todo lo que de las cafias saliere ¢ procediere ¢ dando a los dichos sefio-
res e duefios de los cafiaverales la otra mitad... ansy acucar como espumas de
tachas e calderas e respumas myeles ¢ remyeles e rapaduras... todo ello sin costa
alguna e que el sefior del engeno sea obligado a pagar al sefior de las tales cafias
lo que justamente vieren o tasaren quando se den las cafias a moler...”. Si la
molienda hubiese sido sélo de los sefiores de ingenio, estos podrian hacer con el

producto resultante: azucar, mieles, etc., lo que quisiesen; sin embargo, se les
prohibié taxativamente hacer partido con purgadores o maestros de azicar
cuando en la molienda intervinieran cafias de otros, con la finalidad de preser-
var los acuerdos previos de molienda.

A pesar del estricto ordenamiento, encontramos algunas referencias al-
temor que los duefios de cafias manifiestan frente a los duefios de ingenio por si
éstos no cumplen lo establecido, tal como se observa en a peticidén presentada
por Alonso de Bivas, capelldn real y canénigo de la catedral de Canaria, quien
sefiala que posefa unos caffaverales en el heredamiento del Palmitar, en el cual
Francisco Riberol tenfa también dos ingenios de moler y cafiaverales. Sj bien las
ordenanzas estipulaban que cuando se molieran las cafias 1o era a cambio "de la
mitad de fa molienda", ahora el propietario ha arrendado sus ingenios a merca-

deres extranjeros, y teme que no se seguiran moliendo sus cafias, de acuerdo al
ordenamiento vigente’®,

1514, sepliembre, 10. Vatladolid, AGS. RGS IX-1514.
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En la misma linea, las ordenanzas de Tenerife fijan que los.slen’o’ref de
ingenio no hagan partido con los refinadores ni maestros sobre remieles”; que]:
T M o~ 3N e
no lleven maquila mas de la mitad de lo que produjere la cafia”;"que no pesen
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azicar de los labradores”;”’que vendan el azﬁcaf por arrobas”; ngue tengan pesas
y hierro”, y “que nadie haga agucar de'panela sino para refinar”"”. stive afec.
La estrecha vigilancia del concejo sobre todo el proceso pro uplctlvotabl
taba a todo el ciclo azucarero, asi los acuerdo§ del cabildo de T?nerl eNes e;al:;
cen que el cabildo sefiale dos diputadqs cada afio los cuales vean los canz\]/zeﬁor
y manden moler a los que mas necesidad tuvieren uno tras ottjo y que1 | sefor
del ingenio solo pueda moler antes 1a§ cafias de lo que le fue da. 0 conne Var?a o
y corra con las demas igual condicidn, pues en caso contrarlf) cl:on 'E;l arla un
monopolio excesivo que perjudicaria o, en ocasiones, provocaria ahru;  do los
sefiores de cafia, pues una vez iniciado el c1clq no ppdrla detenersel asta "
clusién. Los sefiores de cafia, por el uso del ingenio, pagaban a os 156'1]0:5 g
ingenio dos arrobas cada dia, segun estaba ordenado, en el que sedmc ;Sw; : O;r)de_
pio ingenio con todos sus pertrechos para moler. y purgar, pero a .clam s chorde
namiento tinerfefio sefiala que si- lo estlablemdo por ,l,?o maquila “no
bastante que lleve la renta segin uso de la isla de anarla - e o
Una vez mas observamos como el ordenamiento del azicar, Tld 1e(131
especifico de cada isla, da la impresion que toman como modello ecanfida(gix;
Canaria, pues asi ocurre, por ejemplo, en el arance.l del peso, en ta?) cantidades
percibidas por la molienda e incluso el tipo de re%amones que se esl a | onre
los duefios de los ingenios y aquellos que carecian del mismo y lo nleces o
para la molienda. Las ordenanzas de Gran.Canatrla precisan, escrupu ose:m:n 1;
el tipo de relaciones entre los sefiores de ingenio y los de cafias resp(;eccasiones
molienda y las obligaciones entre las parFes y a ellas se remlfen, ex; : ﬁas,
las de Tenerife. Asi, los sefiores de ingenios pagaba}i a los seflores edas cda ]
que molieran en sus ingenios “qynze arrobas por ciento de los refinados ed elt
parte de las myeles del primer agucar vy que lo hagan. dentro dg' tres mese; e
inicio de la molienda". También establece la normativa concejil como refinar
todas las mieles en cada zafra y “que todo este agucar refinado se parta po(:
medio llevando el sefior del engeno la mitad e la otra mitad el labrador segsp
las cantidades de las cafias que moliere cada uno e azucares que dellasd pr;)cealret:c-:
ren poniendole las quinze arrobas por ciento que obieren dado rcta quer f;,zact) T}: e
del agucar del labrador el sefior del engeno aya la quarta parte poCisaba e
trabajo e costa que hacen en lo refinar”; y, ademas, la normativa preel Seﬁorcl] v
si quisieren partir en el tendal los azucares y escumas y rescumas y efor del
ingenio este obligado a darle la mitad de las formas de azucar y escumas y

™ Ordenanzas de Tenerife, n® 250, 253, 255, 256, 254 y 251, respectivamente,
¥ Acuerdos del Cabildo 11, doc. n® 1, de 29 de mayo de 1508,



cumas que se fizieren cada diez partidos en el tendal ygualmente y el labrador
las pueda sacar y llevar del yngenio si quisiere e purgarlas apartadas del sefior
porque aya enteramente su mitad”. Todo ello siempre que devuelva las formas 3
cargo del purgador y si no, “las diere por cuenta que el labrador las pague reci-
biendole diez por ciento en descuento sin pagar”,

Por lo que respecta las remieles, las ordenanzas estipulaban que el sefior de
ingenio daré al labrador “por los refinados e myeles de cada ciento arrobas de
agucar blanco que se hizieren en los engenos una pipa de remyel de diez e ocho
arrobas porque se a averiguado que esto pueden muy bien dar”. Ademas, si asi
lo requiriesen los sefiores de ingenio, deberian permitir que el sefior de las cafias
pusiese una persona para que viese todo el proceso con la finalidad de evitar, a
posteriori, cualquier litigio.

Las ordenanzas establecian el control efectivo sobre el azicar, insistiendo
sobre todo en las fases del proceso fundamentales para la elaboracién de un
producto de excelente calidad, de ahi la vigilancia, por ejemplo, sobre el perso-
nal cualificado del ingenio. A través de los protocolos notariales tenemos refe-
rencias de varios contratos, sirva como ejemplo el contrato "a partido de un
refinador de azicar con el Adelantado para los ingenios de Los Realejos, por
dos afios al precio de 1 arroba por cada 10 que refine, mas el mantenimiento
para él y su ayudante®'.

Por ultimo, para concluir este apartado del ordenamiento local relativo a la
explotacién y produccidn, incluimos el anélisis de uno de los oficiales del
Concejo que interviene en este proceso y que, sin duda, es el principal y tenia
lugar en el momento de transito entre la obtencién del azficar por los producto-
res y su comercializacion. Nos referimos a la figura del lealdador que incluimos
en este primer bloque ya que de é| dependia que el azlicar y sus derivados fue-
sen aptos para la exportacion.

La figura clave en el control del producto final antes de proceder a su
exportacion era la del lealdador, nombrado por el cabildo, y cuyo salario pro-

.venia de los propios de la isla. El lealdador debia cumplir una serie de
requisitos, tal como recogia el ordenamiento vigente: ser personas de buena
confianza, buena conciencia, fama y habilidad y ademés debia acudir de 20 en
20 dias al ingenio para realizar el trabajo®?.

Tenia este oficial la misién de “lealdar en cada engeno desta ysla donde
ovyere agucares de qynze en qynze dias e quebrar todos los agucares (roto) que
no an de recibir por buenos... e que no se puedan empapelar”. Pero su labor no
terminaba ahi, sino que supervisaba, en Gltima instancia, todo el proceso; de ahi
la estrecha relacién que mantenia con el purgador, que a su vez era el encargado

B 1509, abril, 17. Protpcolos de Sebastian Paez. AHP de S/C de Tenerite, fol. 634v..
2 MORALES PADRON, F.: Las Ordenanzas del Concejo ...Ob. Cit., p. 145,

de avisarle cuando los panes de azicar estaban listos para su expc’)rtagi{)n Una
vez que el azicar fuera lealdado en los ingenios, el purgador erla vigilar que
"o fuera trocado" y correspondia ademas al purgador comunicar al lealda'dor,
que antes de proceder al lealdado ya habian pasado “ocho dias que sean salidos
de las formas por lo menos”, pues este era el tiempo que tardaba el proceso de
secado. Este ultimo proceso, antes de la venta al mercader, era muy estricto ¢

-incluso el ordenamiento hacia hincapié en que el mercader viese el producto ya

lealdado en el ingenio, por si consideraba necesario volvgr a lealdarlo, pero una
vez que saliese del ingenio ya no se repetiria la operacion por los dafios que
causaba.

Las ordenanzas de Tenerife también -dedican un apartado importante al
lealdador como figura en la ordenanza 236, y establecen la “prohicién de legldar
azlcares hasta pasados ocho dias en que hayan salido dc? las formas”, aﬁadlendg
“que una vez pesado el agucar no se tenga en los ingemos.”; “que l’as e'scuma,s’gil
son blancas que no salgan del ingenio”, y “que las remieles este,n l.nnplas
Pero, son sin duda los acuerdos del cabildo de Tenerife, los que mas, insistencia
hacen en la figura del lealdador desde épocas muy _tempranas, asi establecen
“que ninguna persona sea osada de sacar agucar destgllsla syn ser lealdada por el
lealdador para ello elegido ni de los engenios™", acuerdo qu; se reltélra
constantemente “que no se saque agucar de los ingenios sin lealdar™, o también
en la misma linea encontramos la disposicion que estipula que “ no se saque
agucar de ningun ingenio desta isla fasta que sea visto e.examinado por los
lealdadores™. La reiteracién con que los acuerdos del cabildo tratan la figura
del lealdador, en estos primeros afios del siglo XVI, es una muestra n?é.s del
interés de la Institucion en la exportacion del aziicar en las mejores condiciones
y con la mayor calidad. Es més, incluso el tema es tan importante que sorprende
que, en ocasiones, no se pongan de acuerdo sobre quien debe realizar la labor o
inclusive falte este oficial “que la justicia nombre lealdador”. Asi en un acuerdo
de 1507 se sefiala “y como hasta la fecha no ay en la isla deputado ni Yeedor
sobre los azucares se acuerda el nombramiento de Sancho de Vargas por tiempo
de un afio™.

También los acuerdos del cabildo fijan el salario de este oficial “que aya e
lieve el lealdador que fuere de los agucares de su salario 20.000 mrs. por un afio
primero siguiente, pagadas de las penas de los mismos agucares que se que-
braren e tomaren, pagadas por las tercias el afio, pagadas de quatro en quatro

3

8 Ordenanzas de Tenerife, n°® 236, 245, 234, 237 y 238, respectivamente.
8 dcuerdos del Cabildo I, doc. n° 561 de 10 de agosto de 1506.

% {dem, n°® 720 de 8 de marzo de 1507.

86 fdem, n® 724, de 8 de marzo de 1507.

87 idem, n® 714, de 1 de marzo de 1507.



meses™. Poco tiempo después, los acuerdos vuelven a hacer referencia a la
figura del lealdador y, asi sabemos, que el nombramiento de lealdador era por
un afio con una salario de 4000 mrs. de las penas y “no bastando se pague de los
propios”, el elegido fue Vargas “para este afio hasta navidad™®’.

Con posterioridad, debieron existir algunas desavenencias entre los duefios
de ingenio y los lealdadores, ya que el ordenamiento concejil sigue insistiendo
en la imperiosa necesidad de lealdador pero afiade, que éste vaya acompariado
de un regidor a lealdar los aziicares, e incluso va mas all4 precisando que no esté
presente el duefio; probablemente tal medida se debi6 a los impedimentos que
éste podria causarle, pues los intereses particulares preferian la exportacion de
una mayor cantidad de azlcar, mientras el Cabildo solo permitia la salida de la
de mejor calidad, en cada una de sus gradaciones.

En este sentido encontramos, por ejemplo, el acuerdo del Cabildo de Tene-
rife de 1518 en el cual “El Ldo. Valcarcel dijo que porque los agucares en esta
ysla estan disformados a falta de se no les lealdar como deven que se provea de
lealdador y que con el se elija un regidor para que juntamente lealden los aguca-
res, porque habiendo regidor el lealdador hara el deber y los sefiores de los
ingenios mas llanamente haran por bien dejar lealdar. Que se guarden las orde-
nanzas y esaminaciones de los maestros y de la fianza que dan en el hacer y
coger de los agucares™,

A través del mismo acuerdo sabemos que los regidores eligieron por leal-
dador a Juan Baez, maestre de azucar y, prohibieron que "al tiempo del lealdar
no este el seflor del ingenio presente”. Este Juan Baez ya habia desempefiado
con anterioridad el oficio, tal como podemos deducir del salario que se le abona
por el cumplimiento de su cometido’ y que “aya por un afio otro tanto salario
como se le dio el afio pasado y que lealde por ante escribano y si lealdare en
Taoro ante el escribano de aquella parte y si en el Realejo el escribano de alli y
si en Icode el de Icoden e si en Dabte el de Dabte"”,

La actividad de los lealdadores debi6 ser muy intensa durante el periodo de
la molienda, pues aunque su presencia no fuera permanente en el ingenio, si
debia visitarlo muy a menudo por lo que, en el caso de Tenerife, recorreria toda
la vertiente norte y Giiimar en el sur, y el mismo recorrido en cada una de las
islas, dependiendo de la ubicacion de los ingenios. '

Con la finalidad de conseguir un azicar de excelente calidad, hubo algin
intento de nombrar dos lealdadores, como podemos deducir de las quejas pre-

88 fdem, n° 775, de 22 de octubre de 1507.

8 Acuerdos del Cabildo 111, doc. n° 21, de 16 de mayo de 1514.
® Acuerdos del Cabildo IV, doc. n° 237 de 14 de mayo de 1518,
! Fue lealdador en los afios 1517, 1518 y 1519.

7 dcuerdos del Cabildo 1V, p. 1X.

sentadas en el cabildo lagunero ante la posibilidad de nombrar un lealdador para
los ingenios y otro para lealdar, por segunda vez, antes del embarque, pero no
fue aprobado por el regimiento”: “Fue platicado acerca del lealdador de los
acucares para escusar los dafios que se siguen por falta de ser bien lealdado y
por los otros fraudes que se hacen despues de lealdado, metiendo y sacando, que
hayan dos lealdadores uno en los ingenios como lo ay y que este lealdador
segundo tenga la orden y forma siguiente: que antes que se encaxen en los
puertos ni embarquen en otro ni en otra manera ninguna el lealdador los vea y
lealde otra vez. [al margen: no pasé]”. Por tanto se mantuvo la figura un Unico
Jealdador.

La produccién azucarera, de la que tanto se ocupaba el cabildo en sus
sesiones en los primeros afios del siglo XVI, comienza a ser tema menos fre-
cuente a partir de los afios 20, apenas a partir de estos afios se menciona el tema
salvo en lo relativo al nombramiento de lealdador con 6000 mrs. de salario:
“Eligieron por lealdador a Juan Rodriguez, con 6000 mrs. por salario de un
afio”™" 'y, posteriormente, las menciones son més espaciadas, como en 1526,
cuando “Se platico que debia aver en esta isla lealdador para lealdar los azuca-
res para que los que se cargan sean buenos, porque no yendo lealdados como
deven se dizfama esta ysla, e que Estevan Baez, portugues, vecino tiene yspe-
riengia, abilidad e ser persona de bien, se le toma por lealdador y le asentaron
cada afio de salario 12.000 mrs. por tercias™’. En este caso, vemos como el
salario se multiplicé por dos en seis afios.

Las cada vez mas escasas menciones al tema azucarero deben atribuirse a
la normalidad alcanzada mas que a una crisis, al menos en estos momentos,
como se deduce de las peticiones efectuadas por los interesados para la obten-
cién de madera para los ejes, cajas e ingenios. '

Aunque el ordenamiento ya estaba en vigor, a veces surge alguna mencién
en los acuerdos del cabildo por cuestiones puntuales, insistiendo siempre en la
vigencia y cumplimiento de las ordenanzas:

“Juan del Castillo, personero, dixo que en esta isla a solido e suele
aver lealdador de los agucares e al presente no lo ay, pidio se provea e elija
porque es cosa conveniente a la republica porque sean vistos e visitados los
agucares € se haga buena ropa e que se guarden las ordenanzas que sobre
ello dispone™.

% dcuerdos del Cabildo 11, p. IX y doc. n® 60 de 16 de junio de 1509.
% Acuerdos del Cabildo 1V, doc. n° 148 de 11 de mayo de 120.

% Acuerdos del Cabildo V, doc. n° 92 de 4 de mayo de 1526.

% Acuerdos del Cabildo VII, doc. n° 29 de 15 de julio de 1547.



- El.azﬁcar era el producto principal de las islas, de ahi la abundancia de
legislacion al respecto, aunque ya a mediados del siglo XVI y para el caso
concreto de Tenerife comienza a ponerse en duda la eficacia de este estricto
control, o eso al menos podemos deducir de lo tratado en algunas sesiones del
cabildo: "aunque dicen que sufre quebrantos porque la isla es difamada en Cadiz
por mal refino, pues el cargo de lealdador esta vaco o no se usa ante la mala
voluntad de los sefiores de ingenio, se nombre de nuevo aunque no sabemos con
que eficacia”. '

Como hemos visto, sobre el lealdador recaia, en ultima instancia, la calidad
del producto exportado, de ahi la insistencia en la efectividad de esta figura
llegandose incluso a plantear que era imprescindible su permanencia. o

Aspectos comerciales.

. C01.n0 sefialamos al inicio del trabajo, si todo el proceso requiere una
vigilancia extrema, ésta se amplia, como no podia ser de otro modo, en la venta
del producto. En primer lugar se tiende a proteger a los productores
prohibiéndose “meter agucares de fuera desta ysla”, norma que no fue siempré
respetada, pues tenemos algunas referencias de Ilegada de azlicar procedente de
Brasil v de Cabo Verde, pero en tal caso siempre se establece "quel azucar desta
isla se venda primero que los azucares de la isla de Madera™’.

Ccmsideramos necesario establecer una diferencia en cuanto a los aspectos
comerciales, por una parte estaria el azicar dedicado a la exportacién y, por
otra, el azdcar para el mercado interior y, asimismo, por la propia singulaLidad
de este producto y su significado en la economia canaria, dedicaremos un
peque.ﬁo apartado a los precios y medidas. Ya hemos sefialado las exenciones
que disfrutaban las islas de cara a la exportacién del producto, pero no por ello
tanto las ordenanzas como los acuerdos de cabildo dedican importantes
epigrafes a estos aspectos.

La importancia del azlcar para la economia de las islas se percibe desde el
momento en que se permite la utilizacién del aziicar como moneda habitual, lo
que estaba en relacion, tanto con el precio alcanzado como con las limitacioiles
product?vas del Archipiélago, y la necesidad de contar con las importaciones
necesarias para la supervivencia de la poblacidn asentada en el territorio.

El precio del azicar quedd regulado desde época muy temprana en 300
mrs. Ia. arroba, aunque esta medida fue vulnerada con frecuencia al tratarse de
un cultivo especulativo del que se obtenian cuantiosos beneficios, primaba la ley
de la oferta y la demanda. Aun asi, la legislacion intentd por todos los medios

7 Acuerdos del Cabildo I, doc. n® 447 de 26 de marzo de 1505.

amoldar las tasas oficiales a los precios reales en constante aumento, COmo s¢
observa en las siguientes cifras que muestran su evolucion:

1499.....300 mrs
1522.....650 mrs
1525......800 mrs”

Haciendo gala de esta politica de fijacion de precios, encontramos
disposiciones relativas a que los arrendadores aceptaran el azicar “al precio que
valiere a la sazon en la tierra”’, e incluso en los acuerdos de!l cabildo de
Tenerife encontramos el pregon de los precios del calzado y del azacar "de las
ordenanzas del viernes pasado, para que pase por moneda en esta ysla"loo.

Los precios se mantuvieron inalterables, al menos en teorfa, hasta 1507 por
lo que respecta al azficar blanco, perdiendo el producto quien no respetase la
normativa, asi se establece que: "Ninguna persona sea osada de vender agucar
blanca a menos de 300 mrs. y ninguna persona comprallo, so pena quel
vendedor pierda la dicha agucar, la tercia parte para ¢l acusado y todo para
ayudar a sacar las agequias y aguas que s¢ saquen e sacaren en esta isla, que su
sefioria vea y mande donde se debe gastar ¢ depender", y affade la normativa
que "e so la dicha pena mando que ningun mercader que comprare agucar no lo
pueda tornar a revender en esta isla, salvo aquel que fuere vecino que deste
revender pueda gozar"'®'. Pero, con anterioridad, ya los Acuerdos del Cabildo
de Tenerife, en 1505, sefialaban que "ninguna persona sea osada de comprar
azucar blanco en esta ysla por menos precio de 300 mrs la arrroba"'”. Con
posterioridad, en 1506, acordaron "quel agucar valga por moneda monedada.
Los dichos sefiores del cabildo mandaron e fizieron ley en que se contiene:
otrosi quel agucar que pasa en esta ysla por moneda monedada a 300 mrs el
arrova seyendo bueno lealdado, en pago de qualesquier cosa que sea, asi a los
vecinos como a los mercaderes y forasteros"'*.

La escasez de numerario en las islas en los primeros momentos obligd a
ampliar las retribuciones, asi en un acuerdo de 1507 se ordend que: "el agucar
valga por moneda 300 mrs la arroba y se obligd al pago forzoso en azlcar a los
que habian hecho prestaciones en dinero y también “a los jornaleros, mogos a
soldada que trabajan fuera de los ingenios”, a los que se autorizaba a percibir

9% 1 OBO CABRERA, M.: El comercio canario europeo bajo Felipe II. Funchal, 1988.
Este autor, entre otros, ha analizado la evolucién de los precios del azcar hasta final del siglo.

% MORALES PADRON, F.: Las Ordenanzas del Concejo ... Ob. Cit., p. 148.

190 4 eyerdos del Cabildo I, doc. n° 688 de 10 de enero de 1507.

101 {4em, docs. n° 390-391 de 27 de mayo de 1504.

192 {dem, doc. n° 801 de 18 de mayo de 1505.

103 {gem, doc. n® 685 de 14 de diciembre de 1506.



S;r;gaietassizég’l’%il?es en trigo u otros productos de la tierra al precio en que

Los' Precios que se recogen en las ordenanzas no sélo afectaban al azic
blan'c‘:o SIno a otros productos, como los confites y las conservas, asi se sei ilr
que "la conserva e confitura, entendiendose toda suerte de conﬁtu,ra C 1‘8 ;
lo ver@an al dicho precio de real nuevo Ia libra e no mas". yeomena,
ol Si I.os precios oficiales erian cumplirse para evitar cualquier desviacion
ele ;)Osdr:éi(r)r;oi, pllzl)e.S,tO que qtl-{er.llreallzaba la venta al mercader era directamente
p » tambien se prohibi6 a los mercaderes la compra del producto pa
revenderl(? en la isla: “que ningun mercader de los que a esta isla vinier Con
¢lla estubieren estantes non sean osados de comprar agucares para otra ne' “3’ eﬂ
persona”. Inclusive, se vigila que no se trate de ventas encubiel“[asmétjutna
mezrcaderes, de ahi que se prohiba, taxativamente, igualmente la ve tn K
prestamo de azicares entre mercaderes, y ello, no sélo por el er'uicin e
sol?revendria al productor, sino para controlar al mercader obliggnjosez e
quien lo compre “los saque de la ysla e navegue”, puesto que era de la excl )
competencia de los sefiores de ingenio la venta de aztcar. Asi la n Uif\’a
concejil es reiterativa en este sentido “Que ningun mercade.r torne a v(;?;z ‘Wéll
agucar que compre en la ysla. Que ningun mercader estante ni morador en ;sf
ysla, el agucar que comprare o le dieren en pago de lo que devieren, no l(g)L
to‘mare”“i vender en esta ysla so pena quel que la venda pierda elj dicho
acucar" ™,

‘Este tema sobre los precios del aziicar se recoge en varias disposicio
alud¥endo al dafio que recibe la isla por vender los trabajadores el azﬁiar a bn'es’
precios, ordene%ndose., entre otras medidas, que el servicio a los trabajadoreg}os
se abone en aziicar sino en dineros o en otra cosa, lo que no siempre se cumplia
como ya hemos sefialado, debido a la escasez de numerario. Recordemos uF; sej
pFOhlb‘lO' a los duefios de ingenio pagar a sus oficiales en aziicar er?) est
disposicién ‘_ta{npoco se cumpli6 en su totalidad, pues tenemos constar’lcl?a de U:
maestroNS y cahaveros vendian aztcar a mercaderes, a veces al mismo precio .
10§ duefios de ingenio y, en otras ocasiones, juegan con la oferta y lapclemanqdUe
ast encontramos, por ejemplo, que dos cafiaveros venden azlcar a un mercade .
950 mrs/arroba y un labrador efecttia la misma operacién a 966 mrs/arroba'® a

. Todo el gZL’lcar producido en las islas y apto para su exportacion tem’a' ]
sahd'ft al exterior por los puertos capitalinos, que generalmente se situaban lU
loc,ahdad sede del concejo, salvo en la isla de Tenerife pues aqui el azg r e
traia a La Laguna, para posteriormente proceder a su embarque por el pue(;tac: cslee:
—_—

"% [dem, doc. n° 685 de 8 de enero de 1507,

10s ¢

o Idem, do‘c. n° 686 de 14 de diciembre de 1506,
LOBO CABRERA. M.: £/ comercio canario ..., Ob. Cit, p. 117,

Santa Cruz: “Ordenaron e mandaron que por razon que se traen muchos
acucares a esta villa de San Cristobal para los embarcar en el puerto de Santa
Cruz que por quanto esta fecha una ordenanga que no se fisiesen caxas para
agucar e porques noblecimiento desta villa, mandaron que se fagan en esta villa
caxas para agucar con tal cargo que no sean las dichas caxas que se fisieren de
pino ni de palo blanco y que solamente las dichas caxas se puedan fazer para el
agucar que a esta villa viniere e daqui se cargare al puerto de Santa Cruz”'”".

Si los puertos capitalinos eran los autorizados para la exportacidn y desde
otros embarcaderos insulares se acercaban a la capital, también tenemos
constancia de salidas directas desde otros lugares, sirvan como ejemplo las
exportaciones desde el puerto de Tazacorte a Flandes, por el que tenfa salida la
produccion de los duefios de las haciendas de Argual y Tazacorte.

El precio del azicar en el mercado interno fue igualmente regulado por las
ordenanzas, con un (nico precio, para evitar la competencia entre los sefiores de
ingenio, pues éstos en funcién de la zafra y de las necesidades de numerario
para llevarlo a efecto, se vieron condicionados a vender el azlcar adelantado a
mercaderes a menor precio del circulante en el mercado.

Uno de los apartados imprescindibles en todo el proceso de venta por la
importancia que reviste, es el del control de los pesos y medidas en el momento
de la produccién. Dicho control también aparece recogido en las ordenanzas
“que sean obligados de tener e tengan pesos fieles e pesas marcadas de hierro e
tengan dos arrobas de hierro e marcadas para pesar dicho agucar so pena de 600
mrs al que no los tuviere lo qual tenga cargo de saber y ver los lealdadores...”.

Ademas se prohibe que el sefior de ingenio pueda pesar y sacar el azicar de los
sefiores de cafia sin la presencia de estos, pero incluso va mas alld obligando a
que el azdcar blanco sea pesado en panes, que se calculan en menos de %
arroba, unos 5 Kgs.'®, y estos se hacian en formas que se importaban sobre todo

de la regidn lusitana de Avero.
La similitud normativa entre islas es observable en el caso de pesas y

medidas:

"Sobre el mucho dafio y desorden que avia en el peso de los acucares
porque unos pesan con romana e otros con pesas de piedra fue ordenado
que no se pese con romana ni con pesa mayor de dos arrovas e que las
dichas pesas sean de hierro, selladas, las quales dichas pesas todos los
sefiores de los ingenios sean obligados a tener". En la misma linea se
suceden las quejas en el cabildo: “Otrosi suplicaron a sus altegas del peso
del agucar desta isla que son dos mrs. por arroba, asi como en Gran

Y7 Jeuerdos del Cabildo I, doc. n° 742 de 7 de mayo de 1507.
1% LOBO CABRERA, M.: El comercio canario ..., Ob. Cit., p. 98.
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Canaria, para los reparos publicos™®”, y también se establecié que si se
cobraba en fieldad habfa muy poco cuidado en los azlicares, pues una caja
de azicar lleva 15 0 20 arrobas y no declaran més de 10 6 1210 ‘

Al igual que ocurri6 con la exportacién de los panes de azicar en cajas, el
control concejil abordé también el resto de los productos obtenidos de la ca;”la
asi l.a remiel se exportaba en pipas, equivalente a 12 barriles de 636 litros’
ba.rrlles de 531 litros y, a veces, en otras medidas como cuartos y terciosj
Mlentras la remiel se calculaba en arrobas, 15 litros, y por ello se calculaba ]e;
pipa de remiel en peso de 42,5 arrobas es decir 487,5 Kgs.

%a produccion de los ingenios no era exclusivamente el azicar, sino
también una serie de derivados que aparecen recogidos en las ordenanzas l;ajo el
titulo de Confiteros y Confituras. Si bien la mayor parte de la produccidn era
azicar blanco, se ha calculado que de una produccion de 2500 arrobas se
obtenia el 60% de azicar blanco, 12% escumas, 8% rescumas y el 20%
refinado. Por supuesto, también hay que hacer referencia a la melaza que era el
resultante de todo el proceso, y eéra liquida y mas negra que la remiel.

Otros productos eran las rapaduras, es decir el aziicar que quedaba pegado
en las calderas y las ordenanzas mandaban “refinar las rapaduras y hacer
panes”.

La reglamentacion sobre las confituras es tan estricta como la del aztcar
no podia salir sin la autorizacién del lealdador y veedor, controlandose de 12:
misma forma.

’ El control de los confites y confituras, como habia sucedido antes con el
azucar, tenia como objetivo preservar el buen nombre comercial de la Isla, y
ellq no podia conseguirse sin una férrea legislacion al respecto, pues mucf;os
regndores eran hombres de negocios y duefios de ingenios. De ahi que se
disponga que “hay muchas conservas y confituras en 30 dias iran diputados y
veedores a examinarlos y seran examinados para tal oficio”. Se regula que las
conservas sélo se hagan de aziicar blanco sin mezcla “sean de buen agucar e
reﬁgado sin ninguna ley ni mestura de espumas”. Antes de su exportacion, en
barriles, tenian que pasar el control de los veedores. Incluso especifica respécto
a las conservas que se han de hacer en la isla que “esten en el agucar 25 dias a lo
Mmenos e que antes que se embarrilen los vean los veedores™ y que “haya libro
que se vean e lealden las dichas conservas e confituras”. Por tltimo. se fijan los
precios de estos productos: “cada libra de confitura de qualquier c’osa que sea
con tanto que no sea grajea no se pueda vender a mas precio de 36 mrs y la libra
de cualquier conserva de deacitron o calabacete o peras a 36 mrs.”. La
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o Acuerdos del Cabildo I, doc. n° 448 de 26 de mayo de 1505.
Idem, p. XXV.

normativa concejil de Tenerife establecié una serie de requisitos para la
elaboracion de los dulces, y encontramos en relacion a ellos que en el cabildo de
Tenerife, en el afio 1523, existia una cierta preocupacion con los dulces y
golosinas populares que quiere "reprimir porque dicen enferman a los nifios".

Las disposiciones del cabildo de Tenerife también aluden a que “acordose
que quien quisiese pueda sacar y cargar las panelas de los azucares non
embargante la ordenanza”, y “que en razon de los que venden confites e frutas
de agucar que no lo mezclen sin que los diputados lo vean y le pongan
precio”™ .

La normativa concejil en Gran Canaria es mas abundante en lo relativo a la
comercializacion del producto, de ahi que se insista en la inspeccidn de los
veedores con la finalidad preservar el buen nombre comercial de la Isla, y para
conseguir este fin el primer objetivo era mantener la calidad, aunque en Tenerife
también encontramos algunas peticiones para que se nombre veedor, asi por
ejemplo, en el aflo 1516 encontramos algunas peticiones como las efectuadas
por los mercaderes genoveses, Domenigo Rigo, entre otros, para que en esta isla
se nombre "veedor de los agucares que sea de confianga y lleve un salario
justo", porque seglin aduce el peticionario hasta ahora habia sido nombrado por
los regidores, que a su vez eran grandes propietarios, y el elegido para el cargo,
les permitia ciertas veleidades por temor a perder su oficio, como cuando les
consentia "dar uno o dos barros a los azucares en vez de tres o sacarlos de las
formas antes de tiempo", I que sin duda causaba un gran perjuicio' .

Un apartado especial merece el mercado interior. La normativa relativa al
mercado interior y la venta al por menor, asi como otras actividades
relacionadas con el producto, tenfan como finalidad que no faltase entre los
vecinos, pero siempre estrechamente vigilado.

En Tenerife funcionaba un mercado franco una vez por semana que,
sorprendentemente, fue cerrado por el dafio que acarreaba a las rentas del
Concejo'"”, y también habia ferias locales con caracter estacional. En esta isla,
al igual que en Gran Canaria y La Palma, la venta de determinados productos de
consumo en areas definidas al efecto, era muchas veces en régimen de
monopolio a determinados moradores, "en las casas de venta destinadas al
efecto llamadas bodegones".

Sin duda, como ha sefialado Vieira'", la legislacién local intervenia
directamente tanto en la definicion de los locales de compra y venta en la plaza
plblica como en tiendas, pero también en el control de precios, de pesas y

" Jcuerdos del Cabildo IV, doc. n® 449 de 1 de julio de 1524 y Acuerdos del Cabildo V',
doc. n° 178 de 17 de mayo de 1527, respectivamente.
12 1516, marzo, 6. Madrid. AGS.RGS 11I-1516, fol. 112.

"3 {dem, p. XL
14 VIEIRA, A.: O comercio inter-insular nos sécalos XUV ¢ XV, Funchul, 1987, p. 34.



medl'de?sz que eran.contrastados en la visita periddica del alimotacén, asi ¢
prohibicion de salida de productos esenciales e, incluso, en el cas<; de TOmO.la
sabemos que la venta de mantenimientos por menudo ;e efectuaba e te'ne“fe
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- jcuerdos del Cabildo I1I, doc. n° 10 de 20 de mayo de 1514.
e cuerdos del Cabildo IV, doc. n° 51 de 3 de junio de 1525
Acuerdos del Cabildo V, doc. n° 178 de 17 de mayo de 1527

blanco e bueno, a los precios que por los diputados les fuesen puestos”. En
la misma linea encontramos otros acuerdos relativos a que “En esta ciudad
ni en los lugares della no se halla a comprar agucar por menudo en las
tiendas, aviendo como ordenanza antigua en que a los tenderos se manda lo
tengan, so cierta pena, € alguna vezes lo que se vende es muy mal agucar,
lo qual es en prejuicio de los vecinos e se debe remediar. Acordose que se
pregone publicamente que los sefiores de ingenio quando tuvieren agucar
sean obligados de les vender a los dichos especieros € tenderos e a otros

. i
vecinos del buen a(;ucar”l 2.

La normativa alude también a otros aspectos como que “los dichos
especieros € tenderos sean obligados de tener agucar, bueno blanco e refinado,
que sea bueno € que lo vendan a real nuevo la libra, e que no revendan escumas,
rescumas, ni panelas”, y también a que “los sefiores de ingenio vendan agucar ©
que lo tengan 1os tenderos”.

Las ordenanzas de La Palma también hacen referencia‘a la venta de azlcar
en el interior de la isla: "se manda que en las tiendas de merceria se benda
acucar por menudo con postura so pena de .."%

La insistencia de la normativa concejil sobre el azdcar, unido a las
cantidades totales exportadas, nos llevan a sefalar que el azlcar en Gran
Canaria y la importancia de sus plantaciones en la primera mitad del siglo X VI,
provocé el desabastecimiento de otros productos que en el resto de las islas
azucareras, que conocian la situacion de Gran Canaria, no sucedio como fue la
escasez de cereal y la deforestacién en las que las ordenanzas concejiles hacen
especial hincapié. '

La etapa principal de produccién azucarera en Gran Canaria es relativa-
mente corta, la insistencia del ordenamiento en la temética azucarera nos hace
pensar que la mayor parte de la produccion se basaba en este producto, “la
mayor parte de las tierras son agucarales”, y también que “e| trato principal de la
isla es los agucares que en ella se hacen”, siendo su contratacién mucho mas
provechosa que la saca de pan de Tenerife, por ello en ocasiones el personero
solicita autorizacion para que el pan que se saque de Tenerife lo pudiese tomar
la isla de Gran Canaria, porque en esta Isla “la mayor parte de la gente se daala
fabricacion de ac;ucares”‘zl. Entre estas peticiones sefialamos, a modo de

1S Jeyerdos del Cabildo VI, doc. n° 239 de 13 de mayo de 1549 y n° 284 de 29 de

noviembre de 1549, respectivamente.
120 yINA BRITO, A. y AZNAR VALLEIO, E.: Las ordenanzas del Concejo ... Ob. Cit..

n° 48, p. 33.
121 golicitud a la Corona y autorizacion para la saca de pan, otorgada en Granada cl 29 de
octubre del afio 1526, aunque anteriormente tenemos referencias en el mismo sentido, como lo

demuestra la provision de la reina dofia Juana, en la que s¢ manda a lus islas de La Palma sy



ejemplo, la efectuada a Tenerife en 1525, fecha en la cual la produccién
azucarera de Tenerife estaba en pleno auge, pero a diferencia de Gran Canaria,
" también dedicaba gran cantidad de tierras a cereal. Asi en una sesion del cabildo
de Tenerife'” de este afio, se informa que en Gran Canaria “la isla tiene mucho
trato de azucares y su contratacion es mas provechosa que la saca de pan de
Tenerife”, dan la cifra de 80.000 arrobas de azicar anuales de sus cafiaverales y
por ello la citada isla tiene necesidad de mano de obra “para beneficiar las cafias
€ ingenios”.

El resto de las islas azucareras, en coyunturas concretas, también tuvieron
necesidad de cereal, como por ejemplo se observa en la solicitud de compra de
cereal a Tenerife para el ingenio de Los Sauces'”, pero generalmente, tanto La
Palma como Tenerife, mantuvieron un cierto equilibrio entre la produccion de
azlcar para el mercado exterior y la de cereales para el abastecimiento interno.

Sin duda, la importancia que el azicar tuvo en las islas de Gran Canaria,
La Gomera, La Palma y Tenerife, fue debida, en principio, al que ya tenia este
producto en el comercio bajomedieval y, por supuesto, esta demanda interna-
cional fue un factor determinante, entre los rectores de la vida insular, para que
se obligase a los propietarios a sembrar cafia de az(icar desde los primeros
momentos, abocando a las islas a un cultivo prioritario de exportacién, que en
algunas zonas llegé a representar un relativo "monocultivo”, tan perjudicial para
una economija necesitada de intercambios, asi como a la necesidad de alimentos,
cereales, que sufrieron reiteradamente islas como Gran Canaria.

Como hemos visto a través de estas paginas, la legislacion sobre el azicar
en la normativa local ocupd un lugar destacado, sobre todo en los primeros afios
del siglo XVI, cuando se estaba iniciando la exportacion al exterior.

Las especiales condiciones de las islas y las exenciones. que disfrutaron
provocaron un gran desarrollo de la cafia de aziicar, sobre la que la normativa
concejil legisld reiteradamente, tanto sobre las labores de plantacién y
produccion con un estricto control en-el proceso de cura, en la transformacién
con una regulacion de los oficiales que intervenian en el proceso, asi como la
exportacion, una vez pasado el control del lealdador. '

La finalidad de esta estricta normativa que controlaba todo el proceso, era
la exportacion en las mejores condiciones posibles, manteniendo la calidad que
identificaba el azacar de Canarias.

Tenerife que dejen tomar a los vecinos de Gran Canaria todo el pan necesario. Dicha provision fue
otorgada en Madrid el 5 de diciembre del afio 1517, Acwerdos del Cabildo V. Apéndice 9.

22 dcuerdos del Cabildo V, Pleito entre Gran Canaria y Tenerife por la saca de pan. pp. 42
y 43,

" Avuerdos detl Cabildo VII, doc. n° 95 de 13 de junio de 1539.

En estrecha relacion con la legislacion azucarera se encuentra aq.uella que‘

afectaba al azicar en alguna de sus fases: agua, madera, pesos, preclos y por
ersonal. : .

Supueézoee\l/igente, como hemos sefialado, que la legislacion de ?as 1slas. d;
Tenerife y Gran Canaria, por la disponibilidad de fuentes en 1'a primera mita
del siglo XVI, fue a veces reiterativa en el Fontrol de todo el ciclo azucarer.oly,
en el caso de La Palma, no debio diferir mucl.ao a tenor,que ambas i z?s
formaban parte del mismo corregimiento, y lq mismo sucedia en La ?omerc‘l,
pues si bien es una isla de sefiorio, las exenciones gene’rales son igua esgaxa
todo el archipiélago. En definitiva, la importancia del aziicar en Canarias, ranl
Canaria, La Gomera, La Palma y Tenerif.e., correspondio func.l;?menta[me;qtc'a ?
siglo X VI, aunque alguna de las.islas continuaron su produccién hasta el siglo
VIl combinada con otros cultivos, como lo demuestl.ra el heCl.lO dde que
algunos propietarios de ingenio, en el caso de L{:.l Palma, siguen dedlc?n o‘;métl
parte significativa de sus propiedades a plantaciones de cafia, lcuyot in 1el'rea
exportacion sobre todo a los mercados europeos y especialmente al la _
flamenca. Bl azicar supuso la atraccion de pobladores, sirvio para con.)erma 132111
otros productos y, sobre todo, puso en contacto los mercados europeos de

Atlantico con Canarias.
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