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(,áldal en su tlllhi\'o 

Y sobre todo no~ 1 epi te la con fu ión exi"'tente en la~ fe ligre ía de Gáldar 

y (,uía, n1otivo de pleito~ frecuente entre lo~ dos Benefioos, siendo el último 

en 1873 en que e')tC año cuxnple un iglo. 

La razón de e~tcl anotnalia et a la e o tun1b1 e ex t~tente de que la mt~er, y no 

el Inarido, era la cabeLd ele fan11lia ' con en Ltba ~1en1pre ~u feligre ía viviera 
donde 'iviera. El rna1 ido \ lo!-i hüo '-legtnan con la feltgre~1a d e la n1ujer. 

Sin en1bargo, e~a coOó.¡turnbre ley no tenía ttplicatión e n lo arruado de 

an1bos pueblo~, donde ~e segu1a la ley general de la Ig lesia en cuanto al domi­

cilio. Cada Cura adn11n1~l1 abc1 a lo arruado de ~u pueblo. 

Entre lo~ pleitos habido~ h c1cen1o mención del ele don Jo é Cachazo 

Beneficiado ele Gáldar contra don Francisco Perera Ben eficiado de Gtua en 
1717 en tietnpo del ()hispo Conejero, in I'Stiendo en 1724 contra don Antonio 

ardo. La ~entencia fue l~tvorab le a (;áldar que pedía l1ndero fijo , pero Guía 

apeló a evdla y nntri<'> ... achazo \ todo quedó igual. 

Lo Obi~pos don 1\ntonio ele la PlaLa ' don Antonio ~favira '1 ttaron 

Gáldar en 1787 ' 179:~ ' dejaron tnandado que lo Cura se pu~ieran de acuer­
do para tenet hncleros q¡o..,. 

Don Pedro \<..o..,tcl, ele (,cHdar, no dice que é l había querido poner e de 

acuerdo, pe1o que el ele (,uía pedía d e rnasiaclo. egún uno · p lano presentado 

por el cura de Cru 1,1 p1 ctenclí ct que la división fuera una recta, que, partie ndo de 
la rnontaíi.a de Ga lchu~ fuera a n1ori1 a lo Pinoc; d e Gálclar. 

Otro pleito fue el pt c~cn taclo por don Pedro i\co _ tc1 en 1 ~ 13 contra don 
Juan de . \ guilar ~ni ici tan do ele nue\ o línlite fij o . 

El n1ot1\ o ele e..,lt. pleito ltte el reparto en lote~ de la t\lontaña Doran1a . Lo 
encargado.., de repartirla ru "'ron el .\k,dd e de (ruía \ ')U Cura donJuan de .. \ guilar. 

En el reparto <<..w5lo eran oll'Ndidm lO\ ·uecnlO.\ ptu mquwnu' de Gwa aunque 1.1/Vlertnl en 
ll'l'l'ilorio rlt1 Gríldto: y t1ran f'\tluidm lo.\ 1. 1ecuw~ cruz/p, dellerritouo y Jllrl.\tlicnon de Gtua 
ljlll' e'taban emjmrlm11rulo' en (~olrhn hrl\la tanto que jJll\lf\en caw en lo tnrudado del Jnte­
blo jHua rmjNulmnor/0\ \ /wcr' J!u.\ Vl'( nw' y jP!igrese.\ de su Igle.\W. ¿ lst lo lunemn todos ... )). 

l ..,t,t es la rllz<'lll pot que pudo es<.ribir el Real ,\, untan1iento ele Gáldar el 

i ele agosto de l K~~) al ()bt..,po Bernardo l\fartíne1 Carnero pidie ndo línüte" 

l1jo!'i , que «Guía tient' t f' lllt' nan)' de T't'CillO\ de la jun,dlcCJoll de Galdru y el de é.\ÜI ajJe­
na' tiene docP dt1 at¡tu!l!a ». 

El 1 b de abril ele 1 ~2~ había e')cri to la Diputac ión Pro\ incial al Cabildo 
E ele 1a~ttco «jJa ra que /u ju ri,tlirrián ecle'w'lua (de (,u ía \ ,álclar) ·e arregle a la 
dt·marcactún civil,> , atendiendo la') queJa d el A\ untanliento de Gáldar que no 

podía hacer e<nnple Lo ~u padron, ni n1andar cc1cla tritne..,tre lo" rnuerto \ naci­
do con1o e"taba 111a ndado. 

El :~ de julio ele 1 H4~~ la Diputació n Provincial ele Canari<t.., de~de ~anta 
CnlL d e ~fencrife dirigí(} un e~o,u ito a) gobierno de la ·atión pidiendo dictara 
tneclida para dicho.., lúnite . 
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