GALERIA

JUAN BETANCOR: UN PREMIO PARA

Revisando el historial de las
quince Bienales Regionales de Be-
llas Artes que hasta ahora lleva
convocadas el Gabinete Lilerario
de Las Palmas, puede constatarse
que al fallo de los premios otorga-
dos en cada ocasién ha seguido una
polémica que ponia en tela de jui-
cio la equidad de aquellos. A veces,
tales disconformidades no han pa-
sado de ser materia de corro: alli,
aficionados mé&s o menos compe-
tentes —mas menos que mas—
destacaban a sus premiables, ha-
ciéndose lenguas de su bondad.
Otras, las discrepancias con la ac-
tuacion del jurado ha trascendido
a publicos pregones: en la prensa
de Las Palmas y de Tenerife que-
dan registradas muestras de voces
iracundas; algunos de tales regis-
tros no serian desdefiables en una
celtibérica farandula.

En la ocasién presente, el Pre-
mio de Honor de la Bienal ha re-
caido en Juan Betancor, un pintor
joven. de 1942. Para no ser excep-
cién, también esta vez han sona-
do camvanas contrariadas. Pero —
rara avis— las censuras habidas
aluden a una cuestién de forma.
no de fondo. en la concesion del
premio. Nadie parece dudar de la
valia de la obra de Juan Betan-
cor. Es uno de nuestros pocos pin-
tores i6venes ane goza de general
concenso (1). Mas, el caso es que
desde siempre el Premio de Honor
—unico significativo de los que se
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conceden en la Bienal por su cuan-
tia, doble de la de! inmediato in-
ferior— se habia otorgado a un ar-
tista de edad méas o menos pro-
vecta, con intenciéon de recompen-
sar no tanto la obra u obras pre-
sentadas cuanto la dedicacién al

arte durante toda su vida. Venia
esto a significar una especie de re-
conocimiento definitivo y final. En
esta Gltima edicion del certamen,
la maquinaria no ha funcionado
como anteriormente. El jurado (2),
quizd por la presencia en él de
miembros foraneos. no suietos por
tanto a compromisos locales de
porte sentimental. decidié premiar
la obra que, segln su criterio, re-
sultara ser la meior de las admi-
tidas al concurso. Entre aproxima-
damente ciento sesenta trabaios
expuestos fue elegido un Paisaie
de Betancor. ;Acertdé el jurado?
En mi opinién, el cuadro mencio-
nado era la obra mejor v més in-
teresante aque podia contemularse
en la muestra heternoénea oue
ofrecian las salas del Gabinete (3).
Fn cuanto a la cuestion de deiar
sin recomvensa la obra de vintores
de mbs edad me vareca obhvia. Si
un artista ha trahaiado dnrante
veinte o treinta afios v realizado
una obra valiosa. esta obra habra
suecitado. sin duda. la atencion de
prihlico v criticos mas vastos v vo-
sitivos que los aue asisten v esti-
man a una Bienal Resional. Por
tanto, el premio que aqui pudiera
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obtener no habria de significar na-
da para él. jPuede uno imaginar-
se a Mullares, Cristino de Vera,
Manrique, Pedro Gonzalez, etc.,
anadiendo, a estas alturas de su
carrera, el Premio de Honor de la
Bienal de Las Palmas a su curri-
culum? Si, por el contrario, la obra
realizada por ese hipotético artis-
ta no ha trascendido fuera del
circulo provinciano por su falta
de calidad (y podria citar como
ejemplo algunos de los premiados
en anteriores Bienales) ja qué dis-
tinguir lo que no tiene interés, ni
otro mérito que la constancia? El
sentimentalismo —entendamoslo
de una vez— esta casi siempre re-
fiildo con el buen juicio. Y las de-
cisiones domésticas frecuentemen-
te estan tocadas de excesivos sen-
timentalismos y de excesivos pe-
quenios intereses (la mezcla huele,
v no a rosas). De ahi el poco juicio
de que adolecen.
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Betancor, pues, ha obtenido el
Premio de Honor. Mas, con ser es-
ta una decisiéon justa y razonable,
a mi, personalmente, lo Ginico que
me interesa del hecho es que Be-
tancor ya no podra obtener de nue-
vo tal premio. ;Se ve clara mi in-
tencién al deeir lo que digo? Me
explicaré, de todas formas.

Betancor ha conseguido en la
provincia la maxima recompensa
artistica a la que podia aspirar, jo-
ven o viejo. El campo local, por
tanto, estd agotado. Ahora, sus
propésitos deben encaminarse a
la exploracién de nuevas posibili-
dades y prayecciones para su obra,
v esto le forzara a realizar un tra-
bajo mas continuo y vigilante. Ya
sabemos cuan fuerte es el peligro
de adocenamiento cuando el medio
en que vive y trabaja el artista no
exige méas v mejor. Pero, por for-
tuna o desgracia, la competencia
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estimula. Y si Betancor desea que
su obra se estime como él cree que
puede y debe estimarse, no tendra
otra alternativa que salir del aco-
gedor ambito provinciano y expo-
nerse en otro, mas vasto y arries-
gado, donde, en definitiva, ha de
dar su auténtica estatura de pintor.

Conociendo la idiosincracia de
Betancor, no dudo que esta suerte
de reto al que se ve enfrentado ha
de cohibirle no poco. Conociendo,
también, sus posibilidades, me pa-
rece que aceptarlo y proponerse
superarlo no sera para él tarea ex-
cesivamente dificil. De cualquier
manera, ocurra lo que ocurra, Be-
tancor no tendra que aguardar a
que el Premio de Honor de la Bie-

nal de Las Palmas culmine sus
veinte o treinta afios de dedicacion
a la pintura. Si pudiéramos decir lo
mismo de algunos de nuestros ar-
tistas j6venes los librariamos de
un peligro cierto: el de ser toda su
vida unos artistas provincianos.

Ahora me gustaria referirme a
la obra de Betancor; hablar de su
forma tan propia y sugestiva de in-
terpretar el paisaje; de su color,
parco y jugoso; de su técnica, tra-
bajosamente adquirida. Ya he es-
crito en alguna ocasiéon sobre su
pintura. Y en el futuro volveré a
escribir sobre ella, y mucho, segu-
ramente, Porque Betancor —estén
atentos— serd un pintor del que
habri que hablar largo y tendido.
Nosotros y otros. Si no, al tiempo.

LAZARO SANTANA

(1). Aunque en su tltima exposicién —la mejor de las que lleva realizadas, y acaso por eso mis-

mo— no vendiera ninguna obra.

(2). El jurado estuvo compuesto por: Manuel Padrén Quevedo, Jesis Hernindez Perera, Luis
Gonzélez Robles,, José Miguel Alzola, José Rodriguez de la Rosa, Gregorio de Le6én y Pedro del Castillo.

(3). Apunto también las acuarelas de Manolo Séanchez, realizadas como casi todas las suyas con
impecahle maestria, y unos dibujos de Alvarado Janina, resueltos con técnica puntillista. Las acuarelas
obtuvieron un premio; los dibujos pasaron desapercibidos.
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