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El patrimonio maldito

tle Tenerife: gestion del
patrimonio arqueoldgico
en la isla desde sus
origenes hasta la segunda
mitad del siglo XX

Gisela de la Guardia Montesdeoca

En el presente trabajo se analizan los primeros pasos en la gestiéon del patrimonio
arqueoldgico en la isla de Tenerife desde el siglo XVII hasta el fin de la dictadura,
con la consolidacién de un modelo de gestion eminentemente centralizado en el
que destacara la figura de Luis Diego Cuscoy. El patrimonio maldito de Tenerife,
como denominé Cuscoy al esquilmado patrimonio aborigen de la isla, ha dado lu-
gar, en Ultima instancia, a que en la actualidad la isla carezca de entornos arqueo-
l6gicos adecuados para su visita que permitan construir un discurso del pasado
s6lido que no caiga en la nebulosa de lo abstracto, y que, por ende, la ciudadania
se mantenga al margen de esa larga trayectoria de gestién que perdura hasta hoy.
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Abstract: In this article we make a brief journey through the first steps in the man-
agement of archaeological heritage on the island of Tenerife from the 17th cen-
tury to the end of the dictatorship, with the consolidation of an eminently central-
ized management model in which the figure of Luid Diego Cuscoy will outstand.
The cursed heritage of Tenerife, as Cuscoy called the island’s fleeted aboriginal
past, has ultimately resulted in the island currently lacking of archaeological envi-
ronments that allow the construction of a solid discourse of the pas that does not
fall into the nebula of the abstract, and so therefore, the citizenship remains on
the sidelines of that long history of management that lasts until today.
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1.INTRODUCCION

Tus collares, mujer, que hoy ha hallado un maestro de nifios. Tus colla-
res, mujer dulce y lejana, que yo no contemplo ahora con la melancolia
de no saber -de no saber nunca- cémo eras de bella y seductora. Tus
collares, que guardaré amorosamente, como el recuerdo de una mu-
Jer, a la que se pudo haber amado.(Diego, 2004: 82-83).
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Unas palabras de poeta, de quien convierte en verso los restos de un pasado im-
pregnado de recuerdos y rodeado por las miradas avidas de la mente infantil que
quiere conocer, que quiere aprender. El suefio de una mujer que porté esas cuen-
tas, ahora esparcidas por la sepultura del tiempo, que descubrié por casualidad un
maestro perdido en un pueblo del sur de Tenerife en la posguerra, y que se conver-
tird en uno de los nombres propios de la arqueologia en laisla a la sombra del Teide.

En la noche oscura lagunera, alrededor de los pétreos muros centenarios del
convento de San Agustin, se permite a los asistentes adentrarse en la mirada de
Luis Diego Cuscoy en una humilde pero potente exposicién en torno a la obra
fotogréfica de este maestro-arquedlogo, celebrada en la Navidad del 2018.

Un simple vistazo a esta muestra nos deja entrever uno de los muchos atributos
que acompanan a su figura, entre los cuales destaca su soledad, el silencio de ese
lobo solitario desde las alturas de la isla (figura 1). Personaje polifacético, como
bien sefiala el catalogo de la exposicion (Navarro, 2018), arquedlogo, maestro,
teérico de la educacion, periodista, director de museo, antropélogo, fotografo...,
un «humanista» al fin y al cabo, en el que los limites de cada una de sus facetas
no estan bien definidos (Clavijo y Navarro, 2011).

Luis Diego Cuscoy, exposicion, La Laguna, 2018. Fotografia de la autora

Hacer un recorrido por la historia de la gestion del patrimonio arqueolégico en
Canarias hasta nuestros dias es hablar casi de biografias, de historias ligadas a la
tierra y al viento que han dejado marcada su impronta invisible en los restos que
hoy atesoramos. Y Luis Diego Cuscoy seria una de esas personalidades que han
modelado el patrimonio arqueolégico tinerfefio. Nombres y apellidos copan las
paginas de la historia de la disciplina en Canarias, principalmente masculinos (por
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ausencia u omisién), aunque bien es verdad que a medida que nos acercamos
a nuestros dias también Ellas visibilizan su papel en todo este entramado; una
visibilizacién tardia que denota una disciplina de sesgo marcadamente masculino.

El marco de actuacién en el que nos movemos en las islas viene determinado por
la encrucijada de continentes y el contexto insular y oceénico. Por ello, el pasado
arqueoldgico canario viene marcado por su contexto particular, lejano en lo fisico
y en lo histérico del escenario peninsular (Navarro, 1997).

La historia de la disciplina ha sido abordada por prolificos autores y autoras (aun-
que con mayor peso de los primeros), entre los que debemos destacar a Juan
Francisco Navarro Mederos (1997 y 2002), Fernando Estévez Gonzalez (1998),
Manuel Ramirez Sanchez (1997, 2001 y 2004), José Farrujia de la Rosa (Fa-
rrujia, 2003, 2010, 2016 y 2017), Alfredo Mederos Martin y Gabriel Escribano
Cobo (2011) o Miguel Angel Clavijo Redondo (Clavijo y Navarro, 2004 y 2011).
Pese a la profusién de trabajos, algunos aln la consideran una labor insuficiente
o, al menos, inacabada, que da lugar, consecuentemente, a un silencio historio-
grafico de la disciplina en las islas (Farrujia, 2010).

En este articulo nos remontaremos a los origenes de la gestién del patrimonio
arqueolégico canario, a la historia de la arqueologia de las islas, al fin y al cabo,
y a cada una de las personalidades que le han conferido su particular imagen,
comenzando desde los origenes méas remotos, en torno al siglo XVIII, hasta el
cambio producido tras la guerra civil y la instauracién de una dictadura y la con-
solidacién de un régimen de gestion arqueoldgica completamente centralizado.

2. TENERIFE Y SU NECROPOLIS

Del influjo de la metafora recreada por Diego Cuscoy (1982), que asimilaba la
isla coronada por el Teide a una gran necrépolis, pocos pudieron librarse. Las pri-
meras plumas que se atrevieron a resefiar su pasado vilipendiado cayeron bajo
el cautivador efecto de la mortaja y la relacion de los primitivos habitantes con la
muerte. Para infortunio nuestro, ese hechizo esquilmé y saqued hasta sus Ultimos
reductos los restos de las necrépolis y otros espacios sacralizados, comenzando
asi la triste historia del expoliado patrimonio arqueolégico tinerfefio.

El siglo XVIII canario supone un antes y un después en la relacién con el pasado
aborigen. Hasta ese momento no se puede afirmar que comienza un verdadero
interés en las islas Canarias por la busqueda de restos aborigenes (Farrujia, 2016,
p. 49), con un apego casi obsesivo por todo lo referente al mundo funerario. En
este contexto, también podemos afirmar que la recreacion o reconstruccion del
pasado aborigen partia de una realidad palpable y viva (Farrujia, 2010 y 2016),
los Gltimos coletazos de un mundo dominado que se resistia a desaparecer, limi-
tandose al conocimiento oral las principales fuentes utilizadas por los primeros
historiadores. En sus trabajos, adquieren un valor casi anecdético las referencias a
los restos arqueolégicos y a otras fuentes, exprimiendo al maximo el conocimiento
todavia vivo (Farrujia, 2016, p. 49), un olvido de lo arqueolégico determinante en
la gestacién de las primeras paginas de la historiografia del pasado canario.

La llegada de la llustracién a Canarias con la constitucién de un importante seno
de pensamiento en entornos urbanos como La Orotava o La Laguna, situé a Viera
y Clavijo y su circulo como garantes del pensamiento liberal en la Edad Moderna,
pudiendo encontrarse en su obra referencias claras y explicitas al pasado, ape-
gadas a un tiempo que acaso fue mejor, una idealizacion de la figura del guanche
en su edén incorrupto. Viera y Clavijo, sacerdote, historiador y escritor nacido en
Los Realejos en 1731, recoge en sus Noticias de la Historia General de las Islas
Canarias (1772-1783), compuesta por un total de cuatro tomos, un compendio
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de variados aspectos de las islas, como su geografia, sus costumbres y la «serie
de los sucesos mas notables de las Islas Canarias» (Viera y Clavijo, 1772, p.1).

Dos factores explican esta actitud de nuestros ilustrados ante su pa-
trimonio arqueolégico. Primero: consideraban a los antiguos canarios
como héroes atlantes, de igual estirpe que la pléyade de héroes heléni-
cos, siendo las islas fragmentos de la Atlantida. Segundo: en su concep-
cién de la historia esta siempre presente la idea de progreso, inevitable
0 no, en este caso interrumpido por la supuesta catastrofe y posterior
aislamiento de los atlantes supervivientes (Arco et al., 1992: 21).

En su Noticias de la Historia General de las Islas Canarias, José de Viera y Cla-
vijo, en el tomo primero, capitulo XVII, en relaciéon con «Sus Embalsamamientos
y Entierros», explica las particularidades de los métodos de conservacion de los
cadaveres de los guanches y el descubrimiento en 1767 de uno de los grandes
enigmas de la arqueologia de Tenerife, que ha dado pie a multitud de teorias rea-
les o ficticias sobre su verdadera ubicacién y ha servido de base para narraciones
histéricas y literarias de gran éxito de publico en la actualidad, como la Cueva de
las Mil Momias (Tejera et al., 2010).

La cueva, aunque de una entrada sumamente dificil, es en lo interior
alta, capaz, y acompafada de algunos nichos abiertos en la pefia.
Estad en un cerro muy escarpado del barranco de Herque, entre Arico,
y Guimar, en el pais de Abona, y tan llena de Momias que no se conta-
ron menos de mil (Viera y Clavijo, 1772: 178).

El hechizo habia fraguado. La muerte y sus restos se habian convertido en un
tesoro que despert6 el interés por los restos del pasado canario a partir del siglo
XVIII. El poder de la momia, la atraccién por la muerte y el embalsamamiento
aborigen darfan lugar a una fascinacion (Navarro, 2002, p. 11), que irfa in cres-
cendo y que determinaria el primer coleccionismo islefio y, por tanto, la primera
protoarqueologia canaria.

3. FRANCESES, BURGUESES Y COLECCIONISMO

El siglo XIX preludia la actividad arqueolégica que luego sobrevendria, estando
Su grueso en manos de extranjeros, principalmente. Desde los origenes, casi en
los Gltimos afios de la conquista de Canarias, hasta el siglo XIX, podemos hablar
de un periodo «precientifico» (Navarro, 1997), en el que incluso se produce una
gestion incipiente del patrimonio arqueolégico canario. Se comienza asi a mode-
lar un conocimiento del pasado aborigen basado en el saber cientifico, aunque
sin definir exactamente el objetivo Gltimo de estas acciones, reducidas practica-
mente a lo que conocemos como coleccionismo privado o anticuarismo (Navarro,
1997), dominado por un sustrato intelectual relevante (Navarro, 1997). Ese co-
leccionismo decimonénico, esa «ambigua consideracion de antigiiedades» (Na-
varro, 2002, p. 11), se convirtié en toda una carrera de fondo por hacerse con el
mayor nimero de restos al amparo del desarrollo del positivismo como disciplina
cientifica, en el cual el patrimonio arqueolégico se situaba como fuente de primer
orden en el corpus que constituia su método cientifico. Sin embargo, también se
vislumbran ciertos resquicios de corte mas romantico:

Habian heredado del Romanticismo la fascinacién por el pueblo abo-
rigen, pero ahora lo analizan desde una actitud decididamente cienti-
fica, positivista y evolucionista (Navarro, 2002: 14)

Sebastian Pérez Yanes, mas conocido como Sebastian Casilda, fundador del Mu-
seo Casilda (Farifia y Tejera, 1998; Farrujia, 2010, p. 84) (Fig. 2), es un claro
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ejemplo de esta protogestion del patrimonio arqueolégico definida por el colec-
cionismo. Aunque pudieran parecer museos al uso, eran mas bien un cimulo
de objetos peculiares (Farrujia, 2010, p. 87), un almacén grotesco, que reunia
un variado catalogo de referencias antropolégicas, etnograficas y arqueolégicas,
dando lugar a un compendio de curiosidades, los primeros bosquejos de lo que
serian después los museos.

La obsesiva fijaciéon por las momias aborigenes continu6 y ha sido atestiguada en
diversas fuentes, como es el caso de un expediente custodiado por la Real Acade-
mia de la Historia que alude al insistente interés del mismisimo Archiduque Impe-
rial Fernando Maximiliano, quien, en su visita a la isla en 1859, pretendia hacerse
con la valiosa mercancia. Intencién frustrada finalmente, e inmersa en una serie
de vaivenes la custodia y potestad de las momias, que llegaran al Museo Arqueo-
l6gico Nacional en un expediente de gran amplitud (Jiménez y Mederos, 2001).

Como ya hemos avanzado en la introduccién, la historia de la gestion del patri-
monio arqueolbgico canario hay que contarla a partir de personas, en un relato
profundamente personalista que requiere de ese anélisis casi biografico para
rastrear su devenir hasta nuestros dias. Por ello, el siglo XIX lo dividiremos en
dos periodos, a partir de dos parejas de intelectuales que nos ofrecen una rea-
lidad dicotémica. Por un lado, dos franceses de cuna, que, junto con el doctor
Chil y Naranjo, extendieron el modelo de arqueologia francés y el evolucionis-
mo en las islas y desarrollaron, a su vez, una disciplina «condicionada por inte-
reses y motivaciones de indole colonialista» (Farrujia, 2016, p. 54), que justifi-
caran el dominio europeo sobre Canarias y, por extension, sobre el continente
africano. Esta pareja de galos serian Sabino Berthelot y Reneé Vernau, como
contraposicién, pero con innegables nexos de unién, a los canarios doctor Chil
y Naranjo en Las Palmas de Gran Canaria y a Bethencourt Afonso en Santa Cruz
de Tenerife.

Sabino Berthelot (Fig. 3), naturalista y antrop6logo de origen francés, es conside-
rado una de las figuras mas sobresalientes del periodo decimonénico y «precur-
sor de la antropologia y la arqueologia canaria» (Navarro, 1997, p. 448). Residi6
gran parte de su vida en nuestras islas y a él le debemos la proyeccién internacio-
nal de las bondades de nuestra realidad islefa en su vertiente geogréfica y natu-
ral. En su obra Etnografia y Anales de la Conquista de las Islas Canarias, menciona
la existencia de cuevas o «catacumbas» con cuerpos momificados aborigenes,
un saber salvaguardado y atesorado por los «ancianos». Cuenta Berthelot en uno
de sus escritos como los lugarefios mostraron a un médico viajero extranjero una
cueva, localizada en Giimar, que albergaba los restos de sus ancestros a modo
de obsequio u ofrenda por sus servicios:

Los guanches que acompafiaron al viajero en esta visita finebre, le dije-
ron que existian en Tenerife mas de veinte cuevas en donde se conser-
vaban los cuerpos de sus principes y de otros personajes de distincion,
pero que ni aun ellos mismos conocian la entrada de estas catacumbas,
en atencidn a que el secreto se guardaba por ancianos de una discre-
cion a toda prueba (Berthelot, 1978: 95-96)

Sabino Berthelot introdujo en las islas la bioantropologia y defendié la perviven-
cia racial guanche en la poblacién canaria actual. Partiendo del romanticismo de
su mirada, equipard al aborigen con el mito roussoniano del buen salvaje, esencia
que ha impregnado el mundo prehispéanico hasta la actualidad (Navarro, 1997,
p. 448). La veneracion por la momia daria lugar, como sefiala el antropélogo, a
la difusion de las momias guanches por toda Europa: «estas catacumbas han
suministrado momias a casi todos los gabinetes de historia natural de Europa»
(Berthelot, 1848, p. 430).

029

Fondos del Museo Casilda en Tacoronte
(Fuente: Museos de Tenerife).

Retrato de Sabino Berthelot.
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Reneé Verneau, galo como Berthelot, acaparaba multitud de cargos en torno a
la investigacion antropoldgica y arqueoldgica en su relevante curriculum cuando
recibié el encargo de partir rumbo a las islas para investigar entre los canarios y
el Cro-Magnon, recalando en varias ocasiones en el archipiélago (Farrujia, 2010,
p. 93). Sus innegables avances cientificos avalan la participacion del francés en
la sistematizacién de la colecciéon del Museo Canario de Las Palmas de Gran Ca-
naria y la ejecucion de las primeras excavaciones arqueolégicas. En sus escritos
hace mencién a varios hitos de la arqueologia de Tenerife, como la Cueva de
los Reyes en Giimar, la Cueva de Afaterve o la morada del Mencey Bencomo,
donde se hizo con un molino de gofio para su coleccion privada (1996 [1886]).

El sector burgués tomé el liderazgo de la ciencia arqueolégica y antropolégica,
dando lugar a una serie de instituciones cabecera que reunian las aspiraciones
de un grupo de intelectuales congregados en torno al conocimiento cientifico, la
antropologia y la arqueologia, como son el Gabinete Cientifico en Santa Cruz de
Tenerife, fundado en 1877; el Museo Canario en Las Palmas de Gran Canaria,
fundado en 1880, y la Sociedad Cosmolégica en Santa Cruz de La Palma, fundada
en 1881 (Ramirez, 1997). Todas ellas compartian el haberse constituido como
centros de control patrimonial de los restos aborigenes y como centros de inves-
tigacion, siendo méas acentuado en el caso del Museo Canario (Farrujia, 2017, p.
285), sin olvidar el hecho de que todos estan situados en entornos urbanos de
las islas. Las dos instituciones capitalinas tienen el honor de que en su seno se
concretan timidamente las primeras pautas para afrontar la gestiéon de los restos
de las culturas aborigenes canarias, tanto para su disfrute social como para evitar
su deterioro. En ambas islas se producen, por tanto, procesos similares, con la
creacion de dos instituciones que tuvieron la facultad de reunir en sus entrafias a
la mas ilustre élite intelectual, si bien «la marcha no fue igual en una isla que en
otra» (Diego, 1982, p. 9). Las mismas intenciones, pero distinto devenir, liderado
en Tenerife por Bethencourt Alfonso y en Gran Canaria por Chil y Naranjo.

El doctor Chil naci6 en Telde en el afio 1831, en el seno de una familia acomoda-
da. Aunque médico de formacién, mostré desde muy pronto un interés particular
por la antropologia y la arqueologia, constituyendose en uno de los maximos ex-
ponentes de la antropologia fisica islefia.

Chil colocé la antropologia y la prehistoria de Canarias, como proba-
blemente nadie lo hiciera antes ni después, en la vanguardia de los
estandares cientificos de su época y logré en buena medida que la
antropologia y la prehistoria de Canarias fueran conocidas y valoradas
internacionalmente (Estévez, 2001: 332).

Cuando se pone al frente de la vanguardia arqueolégica grancanaria, Las Palmas
clama por la constituciéon de un centro cultural que integre museo, biblioteca y
hemeroteca. Finalmente el museo, fundado por el propio Chil junto a un grupo de
intelectuales, situara sus dependencias, en el afio 1879, en las salas del edificio
consistorial en el mismo corazén de Vegueta. Tal era su vinculo y compromiso
con la empresa que cedié su propio domicilio para alojar el museo cuando él
muriera (Navarro, 1997).

Por la misma época, en Tenerife, el Museo Casilda en Tacoronte atesoraba entre
sus paredes la que fuera primeramente la coleccién de Juan Meglioriny y, poste-
riormente, de Sebastian Pérez Yanes (Farifia y Tejera, 1998). Asimismo, existian
entonces la coleccién reunida por Anselmo J. Benitez en el conocido como Mu-
seo Villa Benitez, contenida hoy en el Museo de la Naturaleza y Arqueologia de
Tenerife, o la coleccién que perdura en la actualidad en el Instituto de Canarias
Cabrera Pinto, en La Laguna.
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Pero por encima de estas instituciones, se erigiria como centro neurélgico de la
investigacion arqueolégica de la isla el Gabinete Cientifico, fundado en el afio
1877 en el centro de la capital tinerfefia, siendo su principal responsable Juan
Bethencourt Alfonso. Inicialmente la institucién nacié con vistas a ser un com-
plemento al Establecimiento de Segunda Ensefianza, pero pronto la iniciativa de
Bethencourt Alfonso eclipsaria el proyecto inicial, siempre regido bajo los prin-
cipios de modelos historicistas, darwinistas y evolucionistas (Farrujia, 2010). Su
propdsito inicial consistia, por tanto, en proveer a su alumnado de un centro de
formacién para la realizaciéon de préacticas de la especialidad (Navarro, 1997) y
la realizacion de prospecciones arqueolégicas para localizar cuevas funerarias y
otros restos arqueologicos, tanto en Tenerife como en otras islas (Navarro, 1997).
Tras la muerte de Bethencourt Alfonso y otros de sus miembros mas diletantes,
como Rosendo Garcia Ramos, la institucién entraria en una irrevocable decaden-
cia, pasando sus fondos a la coleccion de Bernabé Rodriguez, asi como a la del
Museo Antropolégico y de Historia Natural de Santa Cruz de Tenerife, fundado
en 1902 (Farrujia, 2016).

No podemos dejar de hacer mencién a la creacién de la sociedad La Cosmolégica
en Santa Cruz de La Palma, que se abre oficialmente en 1881, permaneciendo
hasta después del fin de la Guerra Civil, y cuyos depésitos se mantuvieron con el
mismo espiritu del siglo XIX en el que nacié, en un «letargo cultural» (Martin, 2004,
p. 3). La apertura del Museo Arqueoldgico Benahoarita en 2007 (Los Llanos de Ari-
dane), centro de referencia en la difusion del pasado aborigen de la isla, incorpord
en su coleccion los fondos provenientes de La Cosmolégica (Pais, 2017, p. 775).

Un hecho determinante que marcara la historia de la arqueologia canaria y su
gestion desde estos primeros momentos es la inevitable descontextualizacion de
los materiales, unos restos de un pasado indefinible que se acumulaban tras el
cristal de las vitrinas, en lo que algunos han venido llamando como tendencia
«ahistoricista» (Farrujia, 2016, p. 62). Asi, la ausencia de criterios homogeneiza-
dos de organizacion daba lugar a que en el caso de La Cosmoldgica en La Palma
se careciera completamente de criterios museolégicos, mientras que en el del
Museo Canario su organizacién obedecia a criterios meramente tipolégicos de
su cultura material. Todos ellos carecian, ademas, de cualquier dato informativo,
siguiendo criterios partidistas, como en el caso de la preponderancia dada en la
exposicion del Museo Canario a los Gtiles pulimentados, siguiendo una hipotesis
defendida por el mismo Chil y Naranjo, que relacionaba el pasado aborigen islefio
con el ambito europeo (Farrujia, 2017, p. 287).

El interés romantico por la momia sufrié la misma descontextualizacién al primar
en muchas ocasiones el criterio estético (Farrujia, 2017) frente a otros, hecho
que supuso en muchos casos una «idealizacién» de las reconstrucciones (Farru-
jia, 2016, p. 64). Las colecciones antropologicas de craneos estudiadas por Chil
no tienen informacién alguna relativa a su procedencia u otras cuestiones, salvo
una referencia a su inventario, correspondiente con la numeracién asignada al
yacimiento en cuestién. Ademas, el influjo de la antropologia francesa en su inte-
rés por la craneometria (Farrujia, 2017) otorgd una lapidaria marca a cada uno de
los craneos que observan al espectador en la magnifica sala del Museo Canario,
que mantiene intacto su halo dieciochesco y la sombra del propio Chil sobre la
pesada madera de sus cimientos.

Los afios inmediatos a la inauguracién de la nueva centuria coinciden con un
momento de profunda crisis en la investigacién arqueoldgica y antropolégica en
las islas: son los «afios oscuros» (Ramirez, 2004, p. 125). Este periodo, que se
dilatara en el tiempo hasta la década de los cuarenta (Arco et al., 1992; Farrujia
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y Arco, 2004), coincide con la creacion de nuevos organismos y la asuncion de
un espiritu nacional a costa de la pérdida del europeismo tradicional que habia
primado en la arqueologia canaria hasta entonces.

Desde las investigaciones de Sabino Berthelot y los escritos de Juan Bethencourt
Alfonso, la arqueologia en Tenerife vivira un periodo de inactividad que se alargaria
durante las cuatro primeras décadas del siglo XX, limitdndose a pequefias visitas o
excursiones a yacimientos promovidas por entes individuales o desde organismos
oficiales, como el Instituto de Estudios Canarios. De entre los resultados de estas
razzias pasara a la historia de la disciplina el hallazgo de la Cueva de Uchova en San
Miguel de Abona en 1933, que demostraria «lo poco preparadas que estaban la
sociedad y las instituciones tinerfefias para enfrentarse con éxito a la preservacion
de su patrimonio histérico y cultural» (Clavijo y Navarro Mederos, 2011, p. 15).

Por Gltimo, hay que sefialar también que el siglo XIX conocera el apogeo de re-
vistas especializadas, destacando en las islas tres publicaciones: la Revista de
Canarias, La llustracién de Canarias y El Museo Canario (Farrujia, 2010, pp. 112-
116), un primer antecedente a la divulgacion del conocimiento en las islas, pero
siempre apegado a entornos intelectuales.

4. TRAS LA GUERRA

Cuando todavia sonaban los Gltimos ecos de la execrable Guerra Civil espafiola, el
Ministerio de Educacion Nacional dictaba una orden por la cual se creaba la Comi-
saria General de Excavaciones Arqueologicas (Mederos y Escribano, 2011). Esta
sera una pieza clave como medio de control y administracién del trabajo arqueo-
l6gico realizado en el territorio, asi como del posterior desarrollo de la disciplina
arqueolégica en nuestro pafs (Diaz-Andreu y Ramirez, 2001) y el primer intento de
centralizacion de la arqueologia en Espaiia (Mederos y Escribano, 2011).

Este nuevo periodo puede ser interpretado como ciertamente positivo e «inclu-
so enriquecedor» (Navarro, 1997, p. 450), al sentar las bases de un campo de
estudio que se definia a si mismo. Liderando este organismo se encontraba Julio
Martinez Santa-Olalla, catedratico de arqueologia de la Universidad de Santiago
de Compostela, con una consolidada tradicion familiar vinculada al régimen fran-
quista (Mederos y Escribano, 2011). El organigrama de esta institucion se com-
pletaba con la designacion de los Comisarios Provinciales, Insulares y Locales de
Excavaciones Arqueoldgicas, mediante el sistema habitual de designacion en la
Espafia franquista: personas vinculadas al movimiento y sin antecedentes poli-
ticos sospechosos, quedando ya lejos la adscripcion burguesa de los primeros
arquedlogos canarios y carentes de formacion afin (Jiménez y Mederos, 2001).

El centralismo inicial de la inmediata posguerra se alargaria hasta mediados de la
década de los cincuenta, con la promulgacion del Decreto de 2 de diciembre de
1955 por el que se reorganizaba el Servicio Nacional de Excavaciones Arqueol6-
gicas (BOE n° 2, de 2 de enero de 1956), dando fin al «antiguo sistema centralis-
ta y jerarquico impuesto por el régimen franquista a fines de la Guerra Civil, que
habia puesto en manos del Comisario General de Excavaciones Arqueolégicas el
control absoluto sobre la investigacion arqueolégica en Espafia» (Diaz-Andreu y
Ramirez, 2001, p. 341).

4.1 CENTRALIZACION Y JERARQUIA, NUEVO
ORGANIGRAMA ARQUEOLOGICO EN ESPANA

Durante la guerra civil espafola, se fragué un sistema coordinado para asegurar
la proteccién del «patrimonio histérico nacional» en un territorio dividido en nue-
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ve zonas, con comisarios nombrados por el ministro propuestos por el Servicio
Nacional de Bellas Artes, dependientes de la Comisaria Central y el Servicio de
Defensa del Patrimonio Artistico Nacional. Este seria el germen sobre el cual se
constituiria, una vez terminada la guerra, el organigrama fuertemente centrali-
zado y jerarquizado en que se convertiria la Comisaria General de Excavaciones
Arqueolégicas (Diaz-Andreu y Ramirez, 2001), controlada, como hemos visto,
por Julio Martinez Santa-Olalla.

Al finalizar la guerra civil, la responsabilidad ante la actividad arqueolégica en las
islas recaera en la recién creada Comisaria Provincial de Excavaciones Arqueologi-
cas de Canarias (CPEA) dependiente de la Comisaria General, con una estructura
fuertemente centralizada en una tendencia impuesta desde el comienzo del nuevo
régimen (Dfaz-Andreu y Ramirez, 2001). Se constituyé como pieza clave en el
entramado de la organizacién de la arqueologia espafiola, protagonizando algunos
de los avances de la investigacién arqueolégica del periodo, acomparfiada de un
posible «estancamiento» metodolégico y tedrico (Diaz-Andreu y Ramirez, 2001,
p. 325). Como dicta el prélogo de la publicacion de los Informes y Memorias del
afio 1953, el objetivo primigenio de la Comisaria General de Excavaciones de Ca-
narias era conferirle al pasado mitificado y legendario del periodo aborigen un
caracter cientifico y contrastado a través de la ciencia (Diego, 1953, p. 9).

En el afo 1941 se permite la designacién de comisarios provinciales o locales
con la funcién prioritaria de controlar las intervenciones arqueoldgicas no au-
torizadas, aunque practicamente su trabajo es poco conocido, mas alla de que
hacian un abuso de sus competencias y poderes, al tratarse mayoritariamente
de personas vinculadas al régimen (Diaz-Andreu y Ramirez, 2001, p. 329). Este
cargo recaera en Tenerife en la persona de Dacio Darias Padron, mediante un
nombramiento que seguia la tradicién franquista al uso:

Parece mas bien que el reclutamiento de estos cuadros sigui6 el me-
canismo habitual en la Espafia franquista de estos afios: eran nombra-
dos por la autoridad competente (el Director General de Bellas Artes) a
propuesta del Comisario General, previo informe de la autoridad poli-
tica competente (Gobierno Civil, Direccion Provincial de Falange, etc.)
(Diaz-Andreu y Ramirez, 2001: 331).

Dacio Darias Padrén contaba con un sélido curriculum como maestro nacional
y capitan de Infanteria retirado. Cuando fue nombrado para este cargo contaba
ya con sesenta y un afios (Mederos y Escribano, 2008), siendo desconocidas
las causas de su dimision en 1942, dos afios mas tarde (Mederos y Escribano,
2008). En 1943 sera sustituido por Juan Alvarez Delgado, director y catedratico
de Latin del Instituto Nacional de Bachillerato de Santa Cruz de Tenerife y pro-
fesor interino de la Facultad de Filologia Clasica de la Universidad de La Laguna,
quien cont6 desde los inicios con la colaboracién de Luis Diego Cuscoy (Jiménez
y Mederos, 2001). Los elementos que compartian todos estos nombramientos
eran, por un lado, la demostrada limpieza de su pasado; por otro, la carencia de
formacion especializada en el campo de la arqueologia (Diaz-Andreu y Ramirez,
2001), y evidentemente, la cuestion de género, con la practica ausencia de muje-
res arquetlogas (Diaz-Andreu y Ramirez, 2001, pp. 336-337).

En la provincia vecina, las desavenencias entre unos y otros fueron la nota discor-
dante en la Comisaria, puesto que Sebastian Jiménez Sanchez fue la Gnica perso-
na en ocupar este cargo, siendo un ferviente defensor de la politica oficialista del
régimen de posguerra. Jiménez Sanchez, maestro también de profesion, tenia un
sélido recorrido en el Régimen como asesor politico del Gobierno Militar de Las
Palmas y Jefe de Censura y Publicaciones de Falange Espafiola Tradicionalista y
de las JONS (Navarro, 1997).



La arqueologia y, por extensiéon, la historia canaria tomaron un particular cariz
siguiendo las directrices marcadas por el régimen (Farrujia, 2003), es decir: uni-
dad nacional, intereses en el continente africano vecino, limpieza de cargos, etc.,
produciendo lo que puede denominarse «nacionalizacion o espafiolizacion de la
arqueologia canaria» (Farrujia y Arco, 2004, p. 10). El organigrama se comple-
tarfa con la designacion de los comisarios insulares y locales, Luis Diego Cuscoy
(que segiin hemos visto comenzd como colaborador), Celestino Gonzalez Padron
y Elias Serra Rafols en Tenerife.

A partir de 1955, la Comisaria pasara a denominarse Servicio Nacional de Excava-
ciones Arqueoldgicas, dependiente de la Direccion General de Bellas Artes, convir-
tiéndose las antiguas Comisarias Provinciales, Insulares y Locales en Delegaciones
Provinciales, Insulares y Locales (Diaz-Andreu y Ramirez, 2001), ocupadas ahora
por personalidades relevantes en el &mbito cientifico, sea catedréaticos, directores
de museos arqueolégicos, etc. Este cambio obedece a dos factores principales: por
un lado, el estrictamente politico, por la pérdida del poder falangista en el epicentro
del franquismo, y, por otro, el ascenso de los perfiles tecndcratas simpatizantes del
Opus Dei (Clavijo y Navarro, 2011, p. 40), junto a cambios cientificos derivados,
entre otras razones, por el poder creciente de los catedréaticos de Prehistoria en el
pais, asi como el inevitable declive del omnipoderoso Santa-Olalla al frente de la
Comisaria General (Clavijo y Navarro Mederos, 2011). La arqueologia en Espafia
necesitaba cambios y se reclamaban a todos los niveles (Diaz-Andreu y Ramirez,
2001), produciéndose el fin de la centralizacién y jerarquizacion del organigrama
franquista (Diaz-Andreu y Ramirez, 2001, p. 341), ya con una dictadura agonizante.

4.2 LUIS DIEGO CUSCOY, MAESTRO-ARQUEOLOGO

Después de este balance fugaz de la reformulacion de la arqueologia en Espafia
y en Canarias, hagamos un zoom y centrémonos en la figura de nuestro «lobo
solitario» (Arco et al., 1992). Luis Diego Cuscoy ha sido reconocido como uno de
los padres de la arqueologia de la isla de Tenerife y uno de los precursores de la
gestion del patrimonio arqueolégico tinerfefio, desde su experiencia en el trabajo
de campoy, después, desde el Museo Arqueolégico que dirigiria.

Luis Diego Cuscoy nace en Gerona, hijo de un guardia civil salmantino y una
gerundense, aunque seré tinerfefio de adopcion desde el afio 1916, cuando la
joven pareja se muda, primero a Buenavista del Norte y después a La Orotava.
En la Villa, entra en contacto con su circulo intelectual, que basculaba entre el
Liceo Taoro, la desaparecida libreria Miranda y la imprenta de Antonio Herreros,
donde se fue empapando de los ideales del «liberalismo, del libre pensamiento y
el republicanismo» (Navarro, 2018, p. 11).

La estancia en la Escuela Normal de Maestras de La Laguna tuvo lugar proba-
blemente entre el 1923 y 1927 (Mederos y Escribano, 2011), en un régimen de
coeducacion, cayendo en el arquetipo inevitable en ese entonces de joven pro-
veniente de clase media-baja aspirante a maestro (Mederos y Escribano, 2011).
Termina la carrera en el afio 1928, a la vez que publica su primer libro poético,
comenzando entonces su andadura en la Escuela de El Bufadero, en Santa Cruz
de Tenerife (Mederos y Escribano, 2011, p. 232). Posteriormente consigui6 la
categoria de funcionario de carrera con destino en Lugo en el afio 1931, vislum-
brandose ya desde entonces en su discurso la estimable relacion entre etnografia
y pedagogia (Mederos y Escribano, 2011, p. 233).

La etnografia seré el hecho catalizador que uni6 a las tres personalidades que
coparan la investigacion arqueoldgica canaria hasta finales de los afios sesenta
(Mederos y Escribano, 2008, p. 236): Elias Serra Rafols, Juan Alvarez Delgado y
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Luis Diego Cuscoy, con publicaciones varias en el Instituto de Estudios Canarios.
Hasta 1935 no se produciria un primer contacto de Serra con Cuscoy, momento
en el que el azar jugd con el destino de estos dos amantes del pasado con la ex-
cusa de crear un libro para la ensefianza de la Historia y la Geografia para nifios.

El nombramiento como maestro definitivo en la Escuela Masculina de El Sauzal,
en Tenerife, le permitio el retorno a su adorada isla en 1933, donde viviria la pro-
clamacién de la Segunda Republica y, mas tarde, el estallido de la Guerra Civil.
En 1934 se producira su unién a la vida de Victoria Fernaud de la Rosa, maestra
también, que habia conocido estudiando en la Escuela Normal de Maestras de La
Laguna (Mederos y Escribano, 2011, p. 237).

Aunque su adscripcién ideolégica no estaba consolidada (Mederos y Escribano,
2011, p. 238), siendo tildado por algunos de socialista (Clavijo y Navarro, 2004) y
por otros simplemente de «republicano progresista» (Mederos y Escribano, 2011,
p. 240), tras la guerra le fue abierto un expediente de depuracion por una denun-
cia de un compaiiero de trabajo ante su negativa a impartir clases de religién, si
bien tuvo un caracter mas leve que otros de similares caracteristicas, incoados en
los primeros momentos de la guerra civil (Mederos y Escribano, 2011). La pena
aplicada incluia su traslado forzoso a Cabo Blanco, suspensién de empleo y suel-
do durante un mes vy la inhabilitacién para cargos directivos y de confianza en
instituciones culturales (Clavijo y Navarro, 2005). El castigo, por supuesto trau-
maético, fue considerado por algunos como una grave afrenta a su devenir perso-
nal y profesional (Mederos y Escribano, 2011, p. 244), mientras que para otros
adquirié tintes positivos, puesto que abrid nuevas perspectivas en el maestro. En
Cabo Blanco tomara contacto con una realidad social y pedagégica distinta de la
que habia conocido hasta entonces: «en el seco valle donde va a permanecer dis-
curren unas gentes cavilosas y entristecidas, penetradas de la desolacién de los
campos, hispidas como las agujas de los roques» (Diego, 2004, p. 31).

El destierro a un entorno inhéspito y hostil alejado de su familia le supuso un
primer encuentro con el pasado aborigen de la isla, materializado con maestria
en su libro Entre Pastores y Angeles:

Media hora después de reanudada la marcha han llegado a la cueva.
Al abrigo de agudos pefiascos se abre, descamada y oscura. Fantéas-
ticos cardones cubren la entrada. Alguien, que supo anticipadamente
la intencién del maestro, se adelantd a explorarla. Fueron los hombres
de los contornos, seglin se averigudé mas tarde. Sembraron la entrada
de maltratados huesos humanos. Removieron la tierra y tumbaron pe-
sados tolmos. Alguien que no sentia la fuerte impresion de la Historia
estuvo alli; con sus picos aguzados de avaricia, sus palas irreverentes,
sus azadas impulsadas por brazos profanos (Diego, 2004: 80).

Las palabras recogidas en su obra Entre Pastores y Angeles reflejan un contacto
solido y verdadero con el pasado aborigen de la isla y, sobre todo, con el rico y
apasionante pasado arqueolégico que atesoraban sus entrafias. Este episodio vi-
tal se alargaria hasta el afio 1942, cuando es destinado nuevamente a La Orotava.

Las circunstancias y las fatales consecuencias que habia vivido en carne pro-
pia lo obligarian a mimetizarse con el régimen, llegando a adscribirse a la propia
Falange. Su quehacer pedagdgico innovador, del que habia hecho gala antes de
la guerra en multitud de publicaciones, era inviable en el nuevo régimen que se
asentaba. Por ello, tuvo que buscar nuevas vias de desarrollo intelectual al mar-
gen de la docencia (Clavijo y Navarro, 2011, p. 14), no pudiendo asegurarse
hasta qué punto este hecho fue determinante para que su interés cientifico y
personal basculara hacia el flanco de la arqueologia.
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Mientras tanto, no podemos olvidar la trayectoria personal y profesional de una
figura clave en la historia de la gestion patrimonial durante la posguerray la dicta-
dura, con un devenir unido en varios momentos de sus respectivas historias al de
Diego Cuscoy. Elias Serra Rafols, menorquin de nacimiento, pero criado en Gero-
na, era el Unico catedratico en propiedad de la Universidad de La Laguna desde
1926 en la especialidad de Historia de Espafia. Sin embargo, por una serie de
desavenencias entre él mismo y otros colegas de profesion, como el mismisimo
rector de la Universidad, no se permitié que la Seccién de Historia en la Facultad
de Filosofia y Letras de la Universidad de la Laguna se creara hasta el afio 1966.
Ademas, también sufri6 deshonrosas penas tras la guerra, llegando a ingresar
varios meses en la prision militar de Fyffes, en Santa Cruz de Tenerife, acusado
de «desafecto» al Movimiento (Clavijo y Navarro, 2004, p. 94).

Gracias a la relacion con Serra Rafols, Luis Diego Cuscoy entra en contacto con la
Comisaria Provincial de Excavaciones Arqueolégicas, trabajando mano a mano con
Juan Alvarez Delgado en sucesivas excavaciones en la isla desde mediados de la
década de los cuarenta, hasta asumir la responsabilidad completa de la institucién
enelafio 1951. Diego Cuscoy realizaba el trabajo de campo y redactaba el poste-
rior informe (Mederos y Escribano, 2008, p. 257), aunque el mérito no fuera bien
definido, dando lugar a no pocas desavenencias entre ambos. Ejemplificador es
el hecho de que la publicacién de las memorias de excavaciones del afio 1947 no
incluyo el nombre de Luis Diego Cuscoy, deliberadamente o por error (Clavijo y Na-
varro, 2011, p. 18), siendo la autoria exclusiva para Alvarez Delgado. Un episodio
que podria parecer anecdético, pero que es paradigmaético de las asperezas entre
Alvarez Delgado y Diego Cuscoy, como evidencia el ejemplar de Cuscoy conserva-
do en el Museo Arqueolégico con el nombre de Alvarez Delgado tachado y donde
escribi6 debajo solo el suyo (Arco, 1998, p. 5). Si bien la participacion de Alvarez
Delgado es un hecho, esta fue muy limitada, ascendiendo a un total de seis paginas
de las ciento noventa y dos de la publicacién (Clavijo y Navarro Mederos 2011, p.
18), en la que Cuscoy no tuvo el reconocimiento correspondiente y merecido. Tras
el enfrentamiento entre ambos, Luis Diego Cuscoy present6 una queja formal a
Martinez Santa-Olalla a través de una carta protesta que denunciaba abiertamente
los abusos que sentia Cuscoy se cometian con su persona, una «deshonestidad la
del Sr. Alvarez un poco excesiva» (Mederos y Escribano, 2011, p. 21).

Una serie de actos que demostraban un claro trato a favor de Diego Cuscoy (Cla-
vijo y Navarro, 2011) terminaron de enturbiar unas relaciones que arrastraban
hostilidad desde tiempo atras y llevaron a la definitiva renuncia presentada por
Juan Alvarez Delgado, acaso provocada (Clavijo y Navarro Mederos 2011, p. 20),
siendo propuesto para el cargo por Martinez de Santa-Olalla el mismo Luis Die-
go. Pero el camino continuaba siendo pedregoso, ya que debieron hacer frente a
la inhabilitacién que se cernia sobre la persona de Cuscoy que lo incapacitaba a
ejercer cargos de confianza en una instituciéon. De nuevo por mediacién de San-
ta-Olalla, accedié a la Comisaria Provincial de Santa Cruz de Tenerife el 19 de
julio de 1951, no siendo hasta 1953 cuando recupere en toda su plenitud sus
derechos menoscabados tras la guerra.

A finales de 1955, la Comisaria General de Excavaciones Arqueolégicas desa-
parece por orden del ministro de Educacién Nacional, instado por un conjunto
de catedréaticos de Prehistoria y Arqueologia que querian dotar al organismo de
una mayor profesionalizacién, y relegando, por tanto, a un segundo plano a los
no profesionales que copaban la profesion. Ello evidenciaba la debilidad cre-
ciente en la que estaba sumido Julio Martinez Santa-Olalla, de cara al ascen-
so del recién designado Martin Almagro al frente de la Catedra de Prehistoria
de la Universidad de Madrid. Martinez Santa-Olalla pasara a ocupar el cargo de
Inspector General del Servicio Nacional de Excavaciones Arqueolégicas, siendo
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sustituidas las antiguas Comisarias provinciales, locales e insulares por las Dele-
gaciones provinciales. Queda estipulado también el que al frente de cada una de
ellas debia situarse un catedratico universitario de alguna asignatura afin, siendo
nombrado Elias Serra Rafols, hasta esos momentos comisario local de La Laguna
(Ramirez, 2004). Estas medidas suponian una descentralizacion en materia ar-
queolégica y podrian haber hecho peligrar el cargo de Luis Diego Cuscoy, pero
Serra Rafols preferia seguir contando tanto con Diego Cuscoy como con Jiménez
Sanchez, aunque tuvieran la categoria de «no arquedlogos». El Servicio Nacional
de Excavaciones Arqueoldgicas seria sustituido por los Consejeros Provinciales
de Bellas Artes, con Jests Hernandez Perera en Santa Cruz de Tenerife y Miguel
Alzola en Las Palmas de Gran Canaria, imponiéndose en Espafia «una concep-
cién decimondnica de la Arqueologia» (Ramirez, 2004, p. 553).

Algunos autores (Farrujia, 2016) sefialan 1968 como un afio clave en el cambio
de rumbo de la tendencia oficialista de la arqueologia y el patrimonio canarios.
Ese afio se inauguraba la entrada de arquedlogos a la Universidad de La Laguna,
agrupados en el Departamento de Arqueologia y Prehistoria. EI hecho coincidia
con la jubilacién y casi inmediato fallecimiento del profesor Serra y la entrada de
Manuel Pellicer Catalan, primero, y, posteriormente, de Pilar Acosta Martinez al
frente del citado Departamento.

Tras un intento frustrado de irse a Venezuela para mejorar su situacién econé-
mica, Luis Diego Cuscoy concentraré sus esfuerzos en la creacién de un Museo
Arqueolégico dependiente del Cabildo Insular de Tenerife, inaugurado finalmente
en 1958, «un museo creado por él y destinado para estar dirigido por él» (Nava-
rro, 2018, p. 17), al que se dedico en exclusiva tras la solicitud de excedencia de
su trabajo como maestro.

4.3 CUSCOYY EL PATRIMONIO «MALDITO» DETENERIFE

No podemos dejar pasar la oportunidad de hacer un breve repaso sobre la con-
cepcidén metodolégica del patrimonio arqueolégico en Diego Cuscoy, ya sea como
arquedlogo o musedlogo del primer museo arqueolégico tinerfefio.

El patrimonio «maldito» de Tenerife. Asi se referia Luis Diego Cuscoy al patri-
monio de la isla (Diego, 1953), esa gran necropolis expoliada que conocié de
la mano de un grupo de nifios y nifias del pequeno colegio de Cabo Blanco, «en
lo mas hondo del hondo valle» (Diego, 2004, p. 32). Si queremos atrevernos a
cavilar sobre los elementos integrados en la concepcién de la gestion patrimonial
por parte de nuestro maestro, vemos, por un lado, cierto apego al coleccionismo
decimondnico, un espiritu ciertamente expoliador (Navarro-y Clavijo, 2011), que
dio lugar a una valiosa coleccion de cuentas de collar, objeto de fascinacién de su
primera época como arquedlogo.

La fascinacion por las cuentas de barro daria paso a un interés inusitado por el
mundo funerario por influencia directa de la bioantropologia, personificado en la
figura de los antropélogos Miguel Fusté e llse Schiwidetzky, con los que entraria
en contacto. A ello se suman sus estudios en torno al territorio, profundamente
apegados al determinismo (Navarro y Clavijo, 2011), contrastando todo ello con
el escaso interés por otras muestras representativas, como las manifestaciones ru-
pestres (Arco, 1998).

Desde sus primeros afios esquivos como arquedlogo aficionado y advenedizo
derivd de manera progresiva en un descenso de sus intervenciones de campo,
contrarrestado con el perfeccionamiento de técnicas y procedimientos, antici-
pando los postulados de lo que posteriormente se conoceria como «arqueologia
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Cuscoy con vasija extraida de un escon-
drijo de Cafiada Blanca. (Fuente: Navarro
Mederos, 2018).

del territorio» (Navarro y Clavijo, 2011, p. 42). Ademas, sus Gltimos afios coin-
cidiran con un inusitado interés por las religiones y las costumbres (Navarro y
Clavijo, 2011), materializado en su interpretacion del yacimiento de Guargacho.

Por otro lado, su labor arqueolégica y el grueso de su labor divulgadora quedaba
inscrita en una afanosa actividad de campo, para el registro y catalogacién de
yacimientos en las islas de Tenerife, La Gomera y El Hierro (Arco, 1998), con
la realizaciéon de excavaciones y prospecciones que dieron lugar a sus hipéte-
sis en torno a la relacién ser humano-medio en contextos territoriales de amplio
espectro, en base a la relacién recursos y aprovechamiento. Aunque aspiraba a
aumentar su dmbito de actuacion més alla de las islas occidentales, las asperezas
con el comisario provincial de las Palmas, Sebastian Jiménez Sanchez (Navarroy
Clavijo, 2011), supusieron siempre un freno a sus ansias expansionistas.

Esa labor arqueolégica, coleccionista y divulgadora se sostenia en su mantra de
que toda investigacion debia ser difundida, porque su faceta de arquedlogo no
puede ser separada de su faceta como maestro y pedagogo, lo que explicaria la
magnitud del grueso de sus trabajos publicados (Navarro y Clavijo, 2001, p. 8).
La divulgacion era una cuestion esencial, siempre presente en sus obras, llegan-
do incluso a ser criticado sutilmente por José Pérez Vidal (citado por Clavijo y
Navarro, 2011), que le instaba a «preocuparse menos por el gran publico».

Precisamente en ese afan divulgador se encierra su obcecado interés en la crea-
cion de un Museo Arqueoldgico Insular, que se convertiria en caballo de batalla
de su Ultima etapa profesional. Cuando se inaugura finalmente el Museo Arqueo-
l6gico de Tenerife, ve materializado el objeto de su vida, creando un escenario
que reunia el conocimiento sobre el pasado aborigen de la isla como medio de
difusion didactica. El trabajo de campo durante toda su vida se justificaba por la
posterior exhibicién en un museo desde donde canalizar las posibilidades didac-
ticas de la prehistoria de Tenerife (Navarro y Clavijo, 2001, p. 7). Ante la siem-
pre precaria situacion econdémica, desde un principio buscé el apoyo del Cabildo
Insular de Tenerife, en colaboracion con la propia Comisaria Provincial (Clavijo
y Navarro, 2011). El Museo se enriquecié con fondos provenientes del Museo
Municipal de Santa Cruz de Tenerife, heredado a su vez del desaparecido Gabi-
nete Cientifico, del Museo Villa Benitez, la coleccion Vallabriga, la Casa-Museo de
Ossuna y donaciones particulares.

Como sefiala Diego Cuscoy en la introduccion a la guia del propio Museo (1973,
p. 6), el objetivo de este centro se resumia de la siguiente manera:

Ordenar, clasificar y custodiar los materiales, publicar el resultado del
estudio de los mismos y, paralelamente, realizar prospecciones y exca-
vaciones arqueoldgicas oficialmente autorizadas (Diego, 1973).

La constitucion de sus fondos y la creacién de un museo insular daria pie a una
disputa competencial y jurisdiccional con el Puerto de la Cruz, principalmente
con las figuras de Telesforo Bravo, Eric Sventenius y Celestino Gonzalez Pa-
dron, este Gltimo delegado de la Comisaria en el Valle de La Orotava. Aunque
habian colaborado estrechamente afios antes, la creacién del Museo de His-
toria Natural del Puerto de la Cruz (el actual Museo Arqueologico) en el afio
1952, con fondos del Instituto de Estudios Hispanicos y restos de excavaciones
llevadas a cabo en las Cafiadas, territorio casi monopolizado por Diego Cuscoy
(Clavijo y Navarro, 2011, p. 32), daria lugar al estallido de un conflicto directo
entre ambas instituciones.
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Desde el punto de vista museoldgico, el discurso escrito adoptado, al igual que
ocurriria con el del Museo Canario, fue el historico-cultural (Farrujia, 2017), ob-
viando elementos para los que carecemos de respuesta, estableciendo «puen-
tes» que entroncaban pasado y presente (Farrujia, 2017), cubriendo lagunas
insalvables por la ciencia y consolidando el papel de la vitrina como el medio de
comunicacion principal entre la ciudadania y su pasado (Farrujia, 2017).

Por @ltimo, no podemos menoscabar la importancia dada a las Canadas del Tei-
de, «acaso la mas vasta estacion arqueolégica de Tenerife y la més alta de Euro-
pa» (Diego, 1953, p. 15), por la que luché incansablemente para su declaracion
como Parque Nacional y la inclusién del patrimonio arqueolégico dentro de los
bienes que debian ser protegidos, asi como las primeras referencias a establecer
un conjunto inclusivo entre el patrimonio cultural, natural y arqueologico (Nava-
rro y Clavijo, 2001, p. 7).

El reconocimiento a la labor de Luis Diego Cuscoy queda evidenciado por los pre-
mios y reconocimientos recibidos, entre los que debemos destacar la encomienda
de la Orden Civil de Alfonso X el Sabio en el afo 1977, la Medalla de Oro de la isla
de Tenerife en 1982 y el Premio Canarias en la categoria de Acervo sociohistérico
y patrimonio histérico-artistico y documental en 1985 (Navarro, 2018, p. 17).

La trayectoria de Luis Diego Cuscoy, con su nombre grabado casi en piedra en la
historia de la arqueologia canaria, continla viva hoy. Basta recordar la exposicién
a la que nos hemos referido al inicio de este articulo, asi como otras noticias de
actualidad que siguen copando titulares, como la digitalizacién del archivo per-
sonal del maestro por parte del Gobierno de Canarias (Gobierno digitalizaré el
Fondo Documental Luis Diego Cuscoy en diez meses, 2016) o la iniciativa llevada
a cabo por el IES de Cabo Blanco, el entorno que vio nacer su espiritu de arqued-
logo, para honrar su paso por alli, llamandose a partir del curso 2019-2020 IES
Luis Diego Cuscoy.

5. PALABRAS FINALES

Este ha sido un breve recorrido por los primeros pasos en la gestion del patrimonio
arqueoldgico de la isla de Tenerife, que constituyen las bases de la realidad arqueo-
l6gica de la isla en la actualidad, en la que el pasado aborigen ha continuado en la
senda de la destruccion y desaparicion, en manos de la historia y de la falta de po-
liticas institucionales que aboguen por su uso y disfrute por parte de la ciudadania.

La protogestion arqueolégica llevada a cabo en Tenerife hasta comienzos del siglo
XX dio lugar, lamentablemente, a que extranjeros y locales en su afan coleccio-
nista esquilmaran tan valioso patrimonio. No seria hasta comienzos del siglo XXy
sobre todo con la entrada en escena de Luis Diego Cuscoy, cuando comenzarian
a darse unos timidos pasos para una efectiva politica de investigacién y catalo-
gacion del patrimonio, siendo al final de la vida profesional de Cuscoy cuando la
difusién se asienta como objetivo prioritario.

El patrimonio maldito de Tenerife, como lGcidamente lo definié el maestro-ar-
quedlogo Luis Diego Cuscoy, sintetiza a la perfeccién el estado del pasado ar-
queoldgico en la isla, una historia de azares y desventuras sustentada sobre el
esfuerzo individual de notables e insignes cientificos y arquedlogos, que extasia-
dos contemplaron la magnificencia de los restos de una sociedad sepultada bajo
el designio del tiempo.
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