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PROLOGO

Repitamos por un momento lo ya sabido.

Las islas son mundos aislados, inmersos en su cotidianeidad de
lenta duracién. Son, sin embargo, mundos necesitados de intercam-
bio para la mera subsistencia; o para el comercio de lujo a través del
trueque, del mecanismo mercantil y de cualquier otro medio valido
de comunicacion.

Entre los recursos de que disponen los habitantes insulares, esta
el mar, que —a veces— ocurre que es un océano en el que, como
en el caso del Atlantico Central, flotan los archipiélagos hispano-
portugueses. De ese océano han extraido los pescadores canarios, des-
de hace algunos siglos, las especies marinas que han alimentado a
la poblacion local, facilitado la salazon de las capturas y hecho posi-
ble el inicio de un comercio a partir de las pesquerias en aguas insula-
res. El banco pesquero canario-africano —asi lo llamo Viera y Clavijo,
y otro tanto hizo Sabino Berthelot— que se extiende desde cabo Juby
hasta cabo Bojador, y que invita a la incursion hacia las aguas de los
actuales Estados de Mauritania y Senegal, habia sido el escenario tra-
dicional de las pesquerias hispano-portuguesas desde el siglo Xv en
adelante.

Ello continuo siendo asi hasta principios del siglo xiX. Reléanse los
trabajos de Rodriguez Casado y Palacio Atard; o los mas recientes de
Arribas Palau y Lourido Diaz {de éste, reténgase su monografia Ma-
rruecos y el mundo exterior en la segunda mitad del siglo XVIIl. Ma-
drid, Ministerio de Asuntos Exteriores, 1989), y se comprobara con
lujo de detalles la pervivencia de las pesquerias canarias en el banco
pesquero canario-sahariano (a finales del siglo xix comienza a nom-
brarsele asi, si mi memoria ho me traiciona).

El mar en cuanto dominio publico ha sido objeto de disputa y con-
troversia como lo ha sido la delimitacion fronteriza en la tierra. El mar
que une o separa a Canarias de la costa-frontera en el noroeste de
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XV Prologo

Africa fue codiciado por necesidades de alimentacion y avituallamiento
desde e! siglo xv, cuando no desde antes. La profundizacién de esa
politica de hechos consumados quedo bajo cubierta con los Trata-
dos entre Espana y Marruecos de 1767 y 1799; los dos garantizaban
—en la medida en que las garantias juridicas podian cumplirse en el
Antiguo Régimen— el derecho de los pescadores canarios a satisfa-
cer sus necesidades de aprovisionamiento «haléuticon.

Es con este telén de fondo como Jesls Martinez Milan sitda su
trabajo de investigacion. Es decir, justo cuando hacia la mitad del si-
glo xiX las potencias europeas ganan posiciones en Africa o robuste-
cen los privilegios de que disfrutaban desde hacia algun tiempo.

Se trata de ese periodo que se extiende desde 1860 —con el final
de la guerra hispano-marroquf— hasta el estallido de la primera gue-
rra mundial. Durante ese medio siglo, qué de peripecias acaecen en
las relaciones hispano-marroquies: tanto en el escenario de El Rif co-
mo en la corte sultanal de Fez, tanto en la costa-frontera de cabo Juby
y de la Sequia el-Hamra como en la de cabo Bojador y de la bahia
de cabo Blanco. En medio siglo, Espana, potencia menor del sistema
internacional de la época, ha de consolidar, no obstante, su «cerco»
territorial y maritimo, en particular hacia el meridion. Y en esa expan-
sion —sedicente defensiva——, las tierras y aguas de Marruecos, el Sa-
hara atlantico y la actual Mauritania devienen el blanco de su
proyeccion.

Se trata de una manifestacion mas del imperialismo colonial, que
en el caso espaniol hizo uso de la avanzadilla canaria en aguas del océa-
no para hacer valer su presencia —codiciada por portugueses en el
pasado y por franceses y britAnicos mas tarde— en aquellas latitudes
del continente africano.

Las pesquerias canario-africanas (1800-1914), del profesor Marti-
nez Milan, ponen los fundamentos concretos, positivistas, de un pre-
tendido ensayo de explotacion de las riquezas haléuticas del banco
pesquero canario-sahariano por parte de los intereses econdmicos na-
cionales e internacionales desde las islas Canarias o a partir de algun
asiento y factoria continental (recuérdese la legendaria de Macken-
zie).

En maés de una ocasion, hablando con este doctorando y —ya—
viejo amigo, le he dicho que la historiografia insular, y espanola, en
general, se encuentra todavia en estado de carencia bibliogréafica so-
bre el particular. Estamos, cierto es, necesitados de aportaciones so-
lidas y documentadas, que aborden el estado del problema antes de
lanzarse a interpretaciones aventuradas. No seré yo quien quiera eva-
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Prélogo XV

cuar con voluntarismo artificial lo politico de la recuperacion historica
del pasado; pero de ahi, a interpretar siempre y todo el tiempo las
cuestiones del pasado a través de las lentes que usamos hoy en dia,
hay un inmenso abismo... a evitar, por supuesto.

Con la descolonizacion (1945-60), Africa se ha atomizado en un
conjunto de Estados. Las cuestiones fronterizas, en el mar y en la tie-
rra, se han tornado, en ocasiones, asperas. Véase, sin ir mas lejos, la
serie de contenciosos inter-magrebies (libio-tunecino; argelo-marroqui,
etc.) y europeo-magrebies (franco-argelino; hispano-marroqui, etc.), y
se comprobara la pervivencia del adagio: a cada época sus conten-
Ciosos.

En la tesitura singular de Marruecos, la monografia de Abdelka-
der Lahlou (Le Maroc et le Droit des Péches Maritimes. Paris, Libraire
Generale de Droit et de Jurisprudence, 1983) puede ser muy revela-
dora para captar el cambio, la alteracion sufrida en la segunda mitad
del siglo xx, en el tema de la explotacién equitativa de las riquezas
haléuticas existentes en el banco pesquero canario-sahariano; banco
pesguero cuya explotacion, guste o no en Madrid y en Rabat, se ve
ensombrecida por el prolongado contencioso entre Marruecos vy el
Frente Polisario.

Ahora bien, la ténica de contencioso que predomina hoy en aguas
del banco pesquero canario-sahariano tuvo, como todo, sus origenes.
Esos son los que recupera Martinez Milan en este breve y enjundioso
estudio. El historiador de oficio, debe —a mi juicio— empezar por el
principio. Esta pauta fue la que gobernd el enfoque de las tres edicio-
nes del AULA CANARIAS-NOROESTE DE AFRICA celebradas en
1984/86/88 en la Casa de Colon, y de las que todavia estamos espe-
rando la edicion de las Ultimas Actas. Se quiso poner en ellas la base
de partida —documental e interpretativa a la vez— para la construc-
cion de unos Estudios Africanos en Canarias que ayudaran a enten-
der el presente y, quiza, el futuro de la proyecion insular hacia los
Estados del noroeste de Africa. Cuando se reanude la experiencia, ha-
bra que recuperar los anos perdidos por mor de una miopia producto
de la pasion politica local mas que de la mala fe.

Aportaciones como la que hoy prologo son las que esclarecen el
pasado de modo y manera fria y contundente. Abren nuevas pistas
documentales a otros investigadores. Incitan a la controversia infor-
mada a los talantes polémicos. Son, en suma, aportaciones fructife-
ras a largo plazo; justo lo contrario de las intervenciones alborotadas,
globalizadoras de entrada y que, pronto, se revelan como meras bur-
bujas escriturarias.
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XV Prologo

Que el estudio de las relaciones canario-magrebies en el terreno
de la explotacion pesquera de las aguas limitrofes es asunto vital y
espinoso, lo sabemos todo (con Felipe Baeza en un principio). Como
sabemos todos que lo son otras dimensiones de esa relacion, ya sea
la agricola y comercial (y aqui Antonio Macias y Alvaro Diaz de la Paz
tienen mucho que decir), ya sea la politica y de percepcién publica
(y los nombres de José Alguerd y del mismo Martinez Milan, son muy
pertinentes). Creo que entre todos nosotros iremos sacando el tema
del marasmo provisional en que algunos se han empenado en estan-
carlo. Las pesquerias canario-africanas (1800-1914) dan un impulso
considerable al progreso del conocimiento en el drea de las relacio-
nes hispano-magrebies, que han pasado a través de los intereses co-
tidianos y tradicionales del archipiélago canario desde hace siglos.

Victor MORALES LEZCANO
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INTRODUCCION

La presente publicacién es una version reelaborada de la Memo-
ria de Licenciatura Las Pesquerias Canario-Africanas (1800-1914), que
el autor ley6 en la Facultad de Geografia e Historia de la U.N.E.D., en
el curso académico 1988-1989.

Se trata, por tanto, de un trabajo de iniciacién a la investigacion
historica, que no tiene la pretencién de cubrir el vacio historiografico
que existe sobre un aspecto tan importante de la Historia Contempo-
ranea de Canarias, como es el papel jugado por el banco pesquero
en las relaciones canario-africanas, ni de analizar cual ha sido el papel
desempenado por el sector pesquero en la economia canaria a lo lar-
go de su historia. Sélo surge con la intencidon de desvelar las causas
que determinaron la importancia gradual que coadquirieron, tanto en
el plano politico como econdmico, el litoral comprendido entre cabo
Juby y cabo Bianco, y las aguas que lo banan, en un periodo que abar-
ca todo el siglo XIX y los primeros anos del siglo xx.

En el espacio, tratamos de explicar histéricamente las causas que
dieron lugar al auge del banco pesquero, a través del anélisis de las
obras e informes que difundieron su «rigueza ictiolégica» y del estu-
dio pormenorizado de los proyectos que se llevaron a cabo para ex-
plotar las citadas aguas, asi como las repercusiones que tuvo en la
zona el colonialismo europeo en Africa. Y en el tiempo, los limites cro-
noldgicos se corresponden con una etapa bien diferenciada en el de-
venir de las pesquerias, acotada por las fechas de 1800, aparicion de
las primeras publicaciones, y 1914, culminacién del periodo algido del
colonialismo y fracaso de los intentos de explotacion de aquellas
aguas.

El mayor esfuerzo que hemos realizado se ha centrado en verifi-
car la siguiente hipotesis de partida: El auge que alcanzaron las aguas
saharianas se debid no sdlo a la literatura generada en torno a ellas
y a los proyectos que se elaboraron con el fin de explotarlas, sino a
la expansion del colonialismo europeo y a la presién que ejercieron
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2 Jests M. Martinez Milén

la burguesia canaria, determinados circulos del incipiente africanismo
espanol y «pequerios sectores» del capitalismo hispano para que el Go-
bierno ocupase la costa sahariana con el fin de asegurar el monopolio
pesquero de sus aguas y garantizara las espaldas del Archipiélago.

Con este propdsito, analizaremos, en primer lugar, las obras e in-
formes que difundieron una tedrica riqueza del banco pesquero, alu-
diendo al caracter acientifico de las mismas y a los intentos de sus
autores por atraer la atencion de los armadores de sus paises de ori-
gen hacia unas aguas que ellos presentaban como la alternativa mas
clara al banco de Terranova.

A continuacion, se esbozan las dificultades por las que atravesd
el subsector pesquero canario, en especial los barcos dedicados a la
pesca en la costa africana, durante la primera mitad del sigio xix; y
se estudian detalladamente los proyectos tanto nacionales como ex-
tranjeros que nacieron no solo con la idea de explotar el banco pes-
quero sino de establecer relaciones comerciales con la costa del Sahara
y el Imperio Cherifiano.

Por tltimo, abordaremos la utilizacion de las pesquerias, por par-
te de la burguesia islefia y de los circulos africanistas madrilefos, prin-
cipalmente, como argumento para «justificar» ante el Gobierno la
necesidad de establecer un protectorado en la costa nor-occidental
africana frontera al Archipiélago.

El presente trabajo lo hemos afrontado no sin dificultades, debido
a nuestra falta de experiencia en el campo de la investigacion.

No obstante, el mayor obstaculo lo hemos encontrado a la hora
de consultar las fuentes documentales, dada su escasez en los archi-
vos locales y su localizacién en los archivos generales por mor del
centralismo administrativo.

Ello nos obligd a centrar la mayor parte de nuestra labor investi-
gadora en repositorios de Madrid. Alli tuvimos que acudir a la Biblio-
teca del Museo Naval, donde ademas de obras, manuscritos y
disposiciones que nos iniciaron en el tema, encontramos un catalogo
que contenia informacién sobre los expedientes de explotacion pes-
quera incoados por el Ministerio de Marina entre 1785 y 1909, que
se conservan en el Archivo Museo D. Alvaro de Bazén (Viso del Mar-
qués, Ciudad Real), hacia donde dirigimos nuestros pasos posterior-
mente.

El Archivo del Ministerio de Obras Publicas, antiguo Ministerio de
Fomento, nos aportd datos sobre obras e instalaciones pesqueras. La
consulta de folletos, libros y revistas en la Seccion de Africa y Mundo
Arabe, en la Sala General de la Biblioteca Nacional y en el Archivo
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Las Pesquerias Canario-Africanas (1800-1914) 3

General de la Administracion, fue fundamental para seguir los pasos
de los circulos africanistas madrilefios y de la Colonia de Rio de Oro.

En las Palmas de G.C., el Archivo de la Comandancia de Marina,
nos sirvio para recoger datos sobre los barcos «costeros», su tonelaje
y el nombre de sus duenos en los libros del «Registro de buques».
El Archivo de la Camara de Comercio, por su parte, nos condujo has-
ta una serie de expedientes sobre proteccion a la industria pesquera.
Asimismo, la Hemeroteca y Biblioteca del Museo Canario nos ayudé
a completar el vaciado de las obras e informes sobre las pesquerias,
y el Archivo Histdrico Provincial nos facilité la consulta del Fondo Do-
cumental de Fernando Leén y Castillo.

Por ultimo, fue imprescindible hacer un vaciado en los «Libros de
Sociedades» del Registro de la Propiedad y Mercantil de Sta. Cruz de
Tenerife, dado que la inscripcion de sociedades en Canarias tuvo que
realizarse, hasta 1922, en aquel Registro.

No gueremos concluir, sin agradecer la ayuda de quienes nos han
facilitado la labor. A mis amigos y companeros estudiosos del colo-
nialismo espanol en el noroeste de Africa, en especial a M. Teresa
Pereira Rodriguez; a Francisco Quintana Navarro, que nos ayudo en
los inicios de la investigacion y a «Agus» que nos aportd entusiasmo;
a Manuel Gonzalez Quevedo, practico del Puerto de la Luz y de Las
Palmas; y a todos aquellos archiveros y bibliotecarios que nos facili-
taron el acceso a las fuentes y a su consulta. Pero sobre todo quiero
dejar constancia aqui de mi agradecimiento a V. Morales Lezcano, que
con su permanente apoyo moral y oportunas indicaciones ha hecho
posible este trabajo.
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CAPITULO |

OBRAS E INFORMES SOBRE LAS PESQUERIAS
CANARIO-AFRICANAS EN EL SIGLO XiX

Entre finales del siglo xviil y a lo largo del Xix, se publicaron una
serie de obras e informes, tanto en Espana como en el extranjero, que
de una manera monogréfica o englobados en tematicas mas genera-
les daban a conocer las riquezas de las pesquerias que los canarios
realizaban en la vecina costa de Africa.

Estos estudios, como veremos mas adelante, jugaron un papel im-
portante en la planificacion de numerosos proyectos de explotacion
industrial del banco pesquero durante la centuria decimonoénica.

1.1. The History of the Discovery and Conquest
of the Canary Islands (1764)

En 1764, tenia lugar en Londres la publicacion de la obra The His-
tory of the discovery and conquest of the Canary Islands’, del mari-
no escocés George Glas?. En ella, el autor dedicaba unas paginas a
la pesca de los islefios en la vecina costa de Africa.

Comenzaba explicando la «infraestructura de la industria canaria
del salado (organizacion de las campanas de pesca, nimero de bar-
cos y tripulantes que se empleaban), y describiendo los lugares habi-

1 Cir. Glas, G., The History of the discovery and conquest of the Canary Island. Lon-
don, 1764. Igualmente ver la traduccién al castellano, hecha por C. Aznar de Acevedo,
Descripcion de las Islas Canarias 1764, Instituto de Estudios Canarios, Sta. Cruz de Te-
nerife 1982 (2.2 ed.).

2 Glas intent6 establecer una factoria en el antiguo emplazamiento de Sta. Cruz
de Mar Pequena, punto al que él denominé «Puerto Hilsborough», en honor del procer
britanico que sufrago los gastos de su expedicion. Véase al respecto J. de Viera y Cla-
vijo, Historia General de las Islas Canarias. Madrid 1772-1783 (1.2 ed.), Tom. Il,
pags. 119-122,
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6 Jesus M. Martinez Milan

tuales de pesca que él fijaba entre el sur del Monte Atlas y cabo Blan-
co, asi como aigunas de las especies que los canarios capturaban en
esos parajes, tales como la anjova, el tasarte, la sama y el cherne, es-
pecie esta Uitima que confundié con el bacalao del Norte.

En lo que hacia referencia a la salazon del pescado, criticaba los
métodos empleados por los pescadores islefos, considerandolos tos-
cos y rudimentarios.

Por otro lado, Glas se lamentaba de la escasa importancia gue tanto
las autoridades nacionales como locales concedian a la explotacion
de las pesquerias canario-africanas, ya que gravaban la industria del
salado en vez de protegerla y fomentarla.

Por ultimo estimaba que dichas pesquerias eran superiores a las
de Terranova, dada la calidad de sus especies y lo bonancible de su
clima?.

En definitiva, la falta de conocimientos piscicolas de Glas, asi co-
mo su ignorancia en lo que al banco pesquero hace referencia, le lle-
varon no so6lo a conceder un excesivo valor a las pesquerias africanas,
sino a cometer errores de tal calibre como crear que el cherne perte-
necia al género del gadus morrhua o bacalao del Norte.

1.2. Histoire Naturelle des lles Canaries (1836-1850)

En el segundo tercio del siglo xix, el Ministerio de Instruccion Pa-
blica de Francia, publicd, en «fasciculos», la obra de Barker-Webb y
Sabin Berthelot Histoire Naturelle des lles Canaries®.

En la misma, los autores dedicaron un apartado a analizar las pes-
querias de la costa occidental africana, calificandolas como uno de
los lugares del Atlantico donde mas abundaba el pescado.

Las ventajas que el banco pesquero ofrecia, con respecto a Terra-
nova y el mar del Norte, eran a su entender las siguientes:

a) La calidad y cantidad de las especies, ya que mientras en el
Norte sélo se capturaban el bacalao, el arenque y el salmén; en la costa
nor-occidental africana existia una mayor variedad. Por otro lado,

3 Cfr. Aznar de Acevedo, op. cit, pags. 139-145.

4 Cfr. Barker-Webb, y S. Berthelot, Histoire Naturelle des lles Canaries. Paris
1836-1850, Tom. I, pags. 229-252. También R. de Silva Ferro, Estudios Econémicos
y Cientificos respecto a la explotacion y riqueza de algunas pesquerias y consumo de
sus productos en los grandes mercados con otros varios informes para servir de pre-
cedentes al proyecto de establecer una factoria de pesca y preparacion de pescado
en la isla Graciosa situada al norte de Lanzarote en las Canarias. Londres 1875,
pags. 73-100.
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Las Pesquerias Canario-Africanas (1800-1914) 7

negaban la existencia del bacalao en dichas aguas, para lo cual se ba-
saban en los estudios de Valencienne®, quien opinaba que el cherne
pertenecia al género de los serranus y no al de los gadidos.

b) La gran extension de las pesquerias y una climatologia favo-
rable que disminuia los riesgos de navegacion y los gastos de pertre-
cho, ademas de favorecer la salazén del pescado.

En base a ello, Barker y Berthelot propusieron la introduccion de
una serie de medidas para mejorar la industria canaria del salado. Es-
tas medidas pasaban por una disminucién de los gravamenes a la ci-
tada industria y una mayor proteccion por parte de las autoridades,
una reduccién de las tripulaciones, un aumento del nimero de bar-
cos, y la eleccion de un lugar en tierra para el establecimiento de una
factoria.

En su opinién, el sitio ideal para el establecimiento era la isla de
Graciosa, dado las inmejorables condiciones que ofrecia el fondeade-
ro y las caracteristicas de su clima.

Por ultimo hacian un llamamiento a los poderes locales y centra-
les con el fin de que el pescado salado dejara de ser un articulo Unica
y exclusivamente de consumo interno, y se convirtiera en un produc-
to de exportacion®.

En realidad, Barker-Webb y Berthelot no aportaron nada nuevo a
lo ya dicho por Glas, exceptuando el hecho de que en las aguas
canario-africanas no existia el bacalo del Norte. De resto, s6lo se limi-
taron a demostrar, sin base empirica alguna, la riqueza del banco pes-
guero en cuestion y a dar las pautas necesarias para convertir el salado
canario en un producto de exportacion.

1.3. De la péche sur la cote occidentale d’Afrique
et des etablissements les plus utiles aux progres
de cette industrie (1840)

Esta obra de S. Berthelot, publicada en Paris en 18407, a pesar de
gue no aporté nada nuevo a todo lo que se habia escrito hasta ese
momento sobre las pesquerias, si constituyd uno de los trabajos que
mas influyeron en la concepcion de los proyectos hispanos de explo-
tacion del banco pesquero durante la pasada centuria.

5 Naturalista francés del siglo xix.

& P. Barker-Webb, y S. Berthelot, op. cit.

7 Cfr. S. Berthelot, De la péche sur la cote occidentale d’Afrique et des etablisse-
ments les plus utiles aux progres de cette industrie. Paris 1840 passim.
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8 Jests M. Martinez Milén

Sin embargo, a finalidad del libro no era otra que la de llamar ia
atencion de los armadores franceses y del propio gobierno galo ante
unas pesquerias que permanecian practicamente inexplotadas, y cu-
ya riqueza, en opinion del autor, no pasaba inadvertida a naciones co-
mo Inglaterra.

Dejando de lado los capitulos Il y IV en los que se limitaba a com-
parar la riqueza piscicola de las aguas canario-africanas con el banco
de Terranova, Berthelot llevé a cabo, en el capitulo ll, «una descrip-
cion» de las principales especies que se capturaban en dichas aguas.
En la misma, el diplomatico francés cometié un serio error al con-
siderar la existencia de gadidos o bacalaos propiamente canarios
—concretamente se referia a la pescada y el abadejo®.

Para finalizar, dedicé un capitulo a los lugares que él consideraba
mas apropiados para el establecimiento de factorias tanto en Cana-
rias como en la costa africana, donde cabe destacar el interés que de-
mostré porque su gobierno tomase posesion de algun punto en la
costa occidental africana, entre los cabos Ghir y Juby, dado su im-
portancia pesquera y comercial®.

1.4. Estudios Economicos, Industriales y Cientificos respecto
a la explotacion y riqueza de algunas pesquerias y consumo
de sus productos en los grandes mercados con otros varios
informes para servir de precedentes al proyecto de
establecer una factoria de pesca y preparacion de pescado
en la isla Graciosa situada al Norte de Lanzarote en las
Canarias (1875)

La publicacion de este libro de Silva Ferro, en 1875, coincidi
con la importancia que las pesquerias empezaron a adquirir en el se-
no del naciente africanismo espanol, como elemento a tener en cuenta
dentro del conjunto de intereses que, en su opinion, Espafna tenia en
el continente africano.

Al comienzo de la obra, el autor senalaba la importancia de la in-
dustria pesquera en la vida econémica de ios paises, a la vez que se
lamentaba del drenaje que suponia para la hacienda hispana las cada
vez mas numerosas importaciones de bacalo y otros productos pro-

8 |bidem, pags. 110-112.
9 |bidem, pags. 196-208.
10 Silva Ferro, op. cit.,, passim.
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cedentes de las pesquerias del Norte, que él estimaba en tres millo-
nes y medio de pesos fuertes, en 1873.

Para paliar esa situacion, Ferro propuso la explotacién de las aguas
que banaban la costa occidental africana y las Canarias orientales por
parte de los buques espanoles, y la creacion de factorias de seca y
salazon del pescado y de fabricacién de harina y abonos artificiales
en la isla de Graciosa, junto a una politica fiscal que atrajera el capital
privado al sector pesquero nacional.

Al referirse al banco pesquero en cuestion, no aportaba nada nue-
vo al conocimiento del mismo, limitandose a reproducir lo que Glas,
Barker-Webb y Berthelot habian dicho y a anadir un extenso resumen
sobre algunos proyectos de explotacion, incluido el suyo. Por ultimo,
y en consonancia con los argumentos africanistas, solicitaba al go-
bierno de Madrid que no permitiera que otras naciones se hicieran
con el control del banco.

En suma, las pretensiones de Silva no fueron otras que las de ad-
vertir a los sectores relacionados con la industria piscicola nacional
de las posibilidades que ofrecian los recursos pesqueros existentes
en las inmediaciones de Canarias, como la Unica opcién de recambio
posible para cubrir las necesidades del mercado peninsular y dismi-
nuir las importaciones.

1.5. lnfo[me sobre las Pesquerias de los canarios en la costa
de Africa (1882)

Esta memoria, publicada en 1882 ", fue redactada por el oficial de
la Armada Pedro de la Puente y Olea, tras recorrer, por orden del Mi-
nisterio de Marina, las aguas que banaban la costa occidental africa-
na entre cabo Juby y cabo Blanco.

En ella, Oiea tomo, aunque de manera superficial, algunas notas
sobre los lugares mas transitados por las diferentes especies asi co-
mo el tiempo que permanecian en los mismos, analizando, igualmen-
te, las diferencias existentes entre los fondos marinos de Rio de Oro
y cabo Blanco. En este sentido, reprochaba tanto a Glas como a Bert-
helot y Silva el que no hubieran dado toda la importancia que se me-
recia a «los puertos de la costa de Africa al Sur de las Canarias» 2.

1 P. de la Fuente y Olea, Informe sobre las pesquerias de los canarios en la costa
de Africa. Madrid 1882.
2 |bidem, pag. Il
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10 Jests M. Martinez Milén

De resto, se limitoé a exponer lo que estos autores habian escrito
sobre el tema de marras, cayendo en sus mismos errores.

Para concluir, De la Puente creia que si el Gobierno de Madrid ocu-
paba Rio de Oro y cabo Blanco con el concurso de la iniciativa priva-
da, las posibilidades espanolas de monopolizar y controlar el banco
pesquero serian mayores, teniendo en cuenta, ademas, la presencia
desde tiempo inmemorial en esos parajes de los pescadores cana-
rios.

Por tanto, ante el interés que las pesquerias estaban despertando
a nivel internacional, el informe proponia que se estableciera «un pro-
tectorado» en la franja costera africana costera al archipiélago, con ob-
jeto no sélo de asegurar la jurisdiccion sobre dichas aguas sino también
de iniciar un proceso de penetracion mercantil en la zona.

1.6. La Pesca en las playas atlanticas del Sahara
{1890-1891)

Bajo este titulo tan sugestivo, el Dr. Enrico Stassano presenté un
informe al Ministerio de Agricultura, Industria y Comercio de ltalia™s,
con el fin de ofrecer a los armadores y pescadores transalpinos las
pautas necesarias que les permitieran explotar satisfactoriamente unos
recursos que hasta ese momento permanecian sin explotar.

Comenzaba el Dr. Stassano haciendo un recorrido por la historia
del banco pesquero canario-africano, desde el siglo XIv, con la llega-
da de portugueses y vizcainos, hasta la Gltima década del siglo xix.
En este sentido criticaba las obras de Glas, Berthelot y Silva, por esti-
mar que habian perpetuado la falsa idea de la existencia de un baca-
lao de Canarias.

Estas publicaciones fueron, a su entender, las causantes de! fra-
caso de los proyectos decimondnicos de explotacién del banco pes-
quero, ya que al ser tomadas por éstos como puntos de referencia
incorporaron los errores que contenian 4

13 Véase «La pesca en las playas atlanticas del Sahara», en (R)evista de (Pesca
(M)aritima, (en adelante R.P.M.), Vol. VI-Vil, Madrid 1890-1891, pags. 4-19, 72-86, 104-109,
149-153, 337-348 y 357-359. Con anterioridad a este informe, el naturalista italiano
habia remitido una memoria a su gobierno sobre las posibilidades que brindaba el
Puerto de la Luz en Las Palmas de G. C., como centro de intercambio comercial entre
Europa v la costa occidental de Africa. Ver al respecto F. Quintana Navarro, Barcos,
Negocios y Burgueses en el Puerto de la Luz 1883-1913. Cies-Caja de Canarias,
Las Palmas de G. C. 1985, pags. 195-198.

14 Uno de los principales objetivos gue se trazd Stassano al inicio de sus investi-
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Mas adelante, el autor pasaba a describir el sistema de pesca que
los canarios empleaban en las pesquerias, asi como el nimero de em-
barcaciones. Al liegar a este punto, Stassano incluia un estudio que
habia realizado sobre las especies, tanto estacionarias comao de paso,
y los fondos del trecho de mar comprendidos entre los cabo Juby
y Blanco™.

Para llevar a cabo un mejor aprovechamiento de los recursos pes-
qgueros del banco, el autor recomendaba a los armadores y pescado-
res italianos lo siguiente:

A} Que ademas del sistema de lifas empleados por los canarios,
utilizaran redes de superficie y de fondo como el chinchorro vy el
trasmallo.

B} Que se sirvieran de factorias flotantes y de viveros para con-
servar y preparar el pescado, ya que no consideraba apropiados la
costa de Africa y la Graciosa para la instalacion de factorias porque
no contaban con lo imprescindible. La tripulacién de buques se com-
pondria de marineros canarios, dado que «no hay marineros extran-
jeros que se contenten con tan poco sueldo como los canarios, los
cuales {...) son buenisimas gentes, muy trabajadores y muy respetuo-
sosn '8,

C) Que emplearan el Puerto de la Luz y de las Palmas de Gran
canaria como base de operaciones y centro de distribucién de los pro-
ductos hacia los diferentes mercados v,

D) Que las preparaciones tendrian que hacerse en aceite y al na-
tural, como consecuencia de que la grasa, la piel dura y las gruesas
carnes de las especies mas caracteristicas de esas aguas impedian
salazonarlas a semejanza del bacalao del Norte.

Para finalizar, Stassano arremetia, en defensa de los intereses ita-
lianos, contra aquellos sectores de la vida social y cultural espanola
relacionados con el africanismo espanol, porque solicitaban al gobierno
hispano el monopolio sobre aquelios mares.

En resumen: salvo el informe de E. Stassano, el resto de las publi-
caciones tuvieron un caracter mas divulgativo que de estudios empi-
ricos que aportaran datos fehacientes sobre los recursos pesqueros
existentes en las aguas saharianas.

La difusién de estas obras e informes desperté un interés tan inu-

gaciones fue acabar con una serie de «mitos» en torno a la riqueza piscicola del calade-
ro sahariano. Ver esta cuestion en (R)evista de (G)eografia (Clomercial {(en adelante
R.G.C.). Madrid, 30-septiembre-1887, pag. 505.

5 E. Stassano, Informe, cit., pags. 4-19.

8 {bidem, pag. 85. (La cursiva es nuestra.)
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12 Jesus M. Martinez Milén

sitado sobre las pesquerias en naciones como Francia y Espana, que
influy6 sobremanera en buena parte de los proyectos de explotacion
del banco pesquero en la segunda mitad del siglo.

Sin embargo, los argumentos erroneos que contenian estas obras
sobre la riqueza de las citadas aguas, seria una de las causas que mo-
tivarian el fracaso de los proyectos en cuestién.

Las pesquerias canario-africanas y las islas de Graciosa, Montafa Clara
y Alegranza, segtin el libro de R. de Silva Ferro (1875).
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CAPITULO Nl

LOS PROYECTOS DE EXPLOTACION DEL BANCO PESQUERO
CANARIO-AFRICANO EN LA PRIMERA MITAD DEL SIGLO XiX

2.1. La Pesca: problemas y vicisitudes

A pesar de que la centuria decimononica comenzo con unas bue-
nas perspectivas para la industria del salado que los canarios realiza-
ban en la vecina costa de Africa, dada la predisposicion que mostraron
un numero reducido de burgueses grancanarios, tinerfefios' y lanza-
rotefnos para invertir sus ganancias obtenidas en la agricultura y el co-
mercio en dicha industria?, lo cierto es que el subsector pesquero
atravesod por un periodo de altibajos y decadencia en la primera mi-
tad del siglo xix.

Las causas que motivaron tal estado de debilitamiento fueron, a
nuestro juicio, las siguientes:

A) La falta de capitales con que se encontré el subsector como
consecuencia, entre otras cosas, de la crisis de los cultivos dominan-
tes hasta entonces en Canarias (vino y barrilla) y su posterior recon-
version en las décadas centrales del siglo3.

1 Algunos comerciantes y miembros de la terratenencia insular de «la isla picuda»
intentaron, aunque sin éxito, dar impulso y mayor desarrollo a la industria del salado
mediante la creacion de la «Compania de Pesca de Africa», en 1811, y la «Sociedad
de Tenerife para la pesca del salado», en 1838. Véase a este respecto, F. Galvan Fer-
nandez, Burgueses y Obreros en Canarias (def s. XIX al XX). Universidad de La Laguna
- Coleccion Monografias, nim. 28, Sta. Cruz de Tenerife 1986 (1.2 edic.), pag. 127.

2 Cfr. A. M. Macias Hernandez, «El sector pesquero en la economia canaria del pa-
sado inmediato (1800-1970)», en I Jornadas de Estudios Econdmicos Canarios «La Pesca
en Canarias». Universidad de La Laguna - Coleccion Viera y Clavijo Ill, Sta. Cruz de Te-
nerife 1982 (1.® ed.), pags. 12-40.

3 [bidem, pég. 27. Ver también en este sentido el interesante articulo de A. Milla-
res Cantero, «Reflexiones acerca del comercio exterior canario y la burguesia mercan-
til islena (1778-1852)», en V Cologuio de Historia Canario-Americana - Coloquio
Internacional de Historia Maritima. Cabildo Insular de Gran Canaria, Las Palmas 1982,
pags. 680-837.
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B) Las actividades de los corsos franceses, ingleses e hispanoa-
mericanos, que afectaron al normal desarrolio de las faenas que los
buques canarios realizaban en el banco pesquero. El nimero de em-
barcaciones pesqueras capturadas o incendiadas por los corsarios en
1831, se elevo a dieciséis®.

C) Los «excesivos» impuestos a que estuvo sometida la indus-
tria del salado, especialmente por las corporaciones locales, y el
aumento en el coste de construccion de los buques, sobre todo en
Gran Canaria, lo gue provoco constantes quejas por parte de los ar-
madores® que encontraron apoyo en las autoridades de Marina.

Asi vemos como en 1818, el capitan del puerto de Sta. Cruz de
Tenerife, Carlos Adam, en un informe remitido a Madrid sobre el es-
tado de la pesca del salado®, resaltaba la mala situacion que atrave-
saba el ramo, como consecuencia del aumento del coste de fabricacion
de las embarcaciones, que no se correspondié con una subida para-
lela en el precio del pescado, y la desaparicion de la «Cofradia de Ma-
reantes de San Telmon. Lo que suponia, en su opinién, una disminucion
del nimero de barcos gue salian de los astilleros canarios, con las con-
siguientes pérdidas para los armadores y la obligada emigraciéon de
muchos marineros hacia América.

Para poner remedio a tal estado de cosas, el capitan propuso a
las autoridades de Marina que se reconstituyera el «Gremio de Ma-
reantes», que se perfeccionara el equipamiento de los buques v las
operaciones de pesca, mediante la excension de impuestos y la con-
cesion de «créditos» a los armadores, que las autoridades locales no
intervinieran a la hora de fijar el precio en las lonjas; y, por ultimo, que
los matriculados de Canarias estuvieran exentos del servicio de ar-
mas en los bajeles de la Armada durante un periodo determinado.

De lo anterior se infiere un incremento en los gastos de los arma-
dores pero también un claro intento, por parte de éstos, de recuperar
algunos de sus «privilegios» —como el control sobre los precios del

4 Cfr. A. Millares Cantero, A, art. cit., pag. 729-730.

5 Cfr. «Expediente promovido por los duerios de barcos canarios que se emplean
en la pesca de la costa de Africa, que se quejan de lo recargada de derechos que esta
esta industria», abril de 1831, (A)rchivo (M)useo (A)lvaro de (B)azan, {S)eccion (P)esca,
(A)suntos (Pjarticulares, s. n. Y, «Expediente sobre contribuciones que estima indebi-
das, impuestas por Hacienda a la “Compania de la Pesca del Salado” de Las Palmas»,
enero de 1840, AM.AB., S.P,, AP, s.n.

6 En 1818, un total de veintiin buques canarios se dedicaban a la industria del sa-
lado, de ellos, catorce pertenecian a Gran Canaria, seis a Lanzarote y uno a La Palma.
Véase al respecto, «<Expediente sobre Carlos Muxica, que solicita privilegio para la pes-
ca de la ballena durante la primavera en aguas de Canarias», mayo 1818, (A)rchivo
(Mjuseo (A)lvaro de (B)azan, (S)eccion (P)esca, (A)suntos (Pejrsonales, s. n.
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pescado en las lonjas de Las Palmas—, y no un interés por invertir
en la mejora del equipamiento de los barcos y en buscar técnicas mas
adecuadas para la conservaciéon del pescado como creia el capitan
del puerto de Sta. Cruz de Tenerife, ya que la pesca del salado era
una actividad marginal dentro de sus negocios.

Por tanto, hacia 1850, nos encontramos con un subsector en es-
tado decadente, caracterizado por su arcaismo en tanto en cuanto no
ha variado ni sus procedimientos técnicos ni la orientacién comercial
de sus productos (el mercado canario) desde el siglo Xvi.

No obstante, en la primera mitad del siglo comenzaron a vislum-
brarse algunos intentos que, tanto desde Canarias coma desde la Pe-
ninsula, trataban de cambiar la explotacion que hasta entonces se hacia
del banco pesquero, mediante el establecimiento de factorias y la co-
mercializacion del producto en ios mercados peninsulares y extranje-
ros.

2.2 Establecimiento de Pesca y Salazén de Atan
en la isla de la Gomera (1831-1844)

A los intentos que desde Canarias se hicieron en la primera mitad
del siglo para dar un mayor impulso a la pesca del salado, habria que
unir el establecimiento de salazén que fundé en la isla de la Gomera
el genovés, afincado en Sta. Cruz de Tenerife, Francisco Grasso.

Aprovechando el paso del attn por el fitoral gomero en determi-
nados meses del ano, y después de haber realizado algunos ensayos
satisfactorios, Grasso solicitd del Gobierno el privilegio exclusivo pa-
ra salazonar y escabechar la albacéra (nombre con el que los pesca-
dores del fugar conocian al atun), privilegio que le fue otorgado en
1831 por un periodo de diez afos.

Para llevar a cabo su proyecto, Francisco Grasso se asocio con su
hermano y con miembros de la burguesia de Tenerife y Gran Cana-
ria. Asimismo, contratd a dos maestros de salazén genoveses para
realizar las operaciones de curacién del pescado’.

Aparte del mercado interno del archipiélago, Grasso trato de in-
troducir sus producciones en el mercado extranjero. Asi, en 1832, es-
tuvo interesado en compartir una expedicion a Génova y Marsella con

7 Sobre los antecedentes de la empresa de Grasso, ver el «<Expediente que pro-
mueve el ayuntamiento de San Sebastian de la Gomera, que solicita se conceda a sus
vecinos pescadores la libre pesca del atan, contra el privilegio exclusivo por diez afios
concedido a Francisco Grasso en 1831», enera de 1839, AM.AB.,, S.P, AP, s.n.
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16 Jests M. Martinez Milan

un comerciante del puerto de la Orotava, llamado Ventoso, en el cual
«éste aportaria 2.000 quintales de barrilla y 40 o 50 pipas de vino en
cascos menores y el proponente algo de atln, para traer a la postre
un cargamento surtido de ltalia o Francian®,

Cuatro anos mas tarde (1836), la empresa soiicitdé permiso para
poder exportar al Rio de la Plata atan, frutos del pais, asi como a to-
dos los pasajeros que se le presentaran. Sin embargo la peticién fue
denegada, porgue la Seccién de Marina y la de Estado del Consejo
Real de Espana e Indias entendian que no era conveniente en tanto
no se establecieran relaciones diplomaticas con las jévenes republi-
cas hispanoamericanas?®.

En el primer semestre de 1835, el Gobierno solicitd un informe al
Comandante de Marina de Canarias, para saber cudl era la utilidad que
la empresa de salazén tenia para los naturales de la Gomera y matri-
culados en general, ya que en funcion de ello se anularia 0 manten-
dria el privilegio que le fue concedido en 1831.

En mayo de ese afo, el subdelegado de Marina de Las Palmas, Car-
los Grandy, que habia sido comisionado para llevar a cabo este infor-
me, remitié a los ayuntamientos de Hermigua, Alagerd, Vallehermoso,
Chipude, San Sebastian de la Gomera y Agulo, asi como al coman-
dante militar y subdelegado de Marina de la plaza, una circular en la
que pedia su opinidn acerca de la utilidad o no de la factoria y si con-
vendrian para la isla mas establecimientos de semejantes caracteris-
ticas.

Excepto el ayuntamiento capitalino de San Sebastian de la Gomera,
que no veia con buenos ojos la factoria porque solo favorecia los in-
tereses de la empresa y de los pescadores de otras islas, el resto res-
pondié favorablemente a la continuidad del privilegio, considerando,
una buena parte de los mismos, la necesidad de extender por la isla
otros establecimientos de salazon, dado que asi aumentaria el «nu-
merario en metalico que tanta falta hacia en la isla»°,

Sin embargo, las corporaciones y autoridades militares no fueron
las Unicas consultadas. Entre el 18 y el 25 de mayo se paso un cues-
tionario a los matriculados que en ese momento se encontraban fae-
nando en «las calmas de la Gomeran.

De las respuestas dadas, se deduce que el establecimiento tenia
ventajas para los pescadores, ya que en su opinion, Grasso no sélo

8 Cfr. A. Millares Cantero, art. cit,, pag. 776.

9 Cfr. «Expediente sobre pesca y salazon de atin en las calmas de Ia isla de la Go-
mera», enero de 1836, AM.AB., S.P., AP, s.n.

10 bidem.
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Para finalizar, el Gobierno pidié su apoyo a la Junta de Comercio
de Barcelona y a las autoridades politicas de la ciudad condal y Tarra-
gona, con el fin de que la marina mercante catalana participara en el
proyecto 5,

Sin embargo el proyecto quedo paralizado por causas fundamen-
talmente econdémicas y administrativas, ya que el Estado no tenia el
presupuesto suficiente para hacer frente a una empresa de este tipo.

Los intentos de establecer una factoria pesquera en los antiguos
enclaves espanoles de la costa occidental de Africa, no volveran a re-
petirse hasta la firma del Tratado Hispano-Marroqui de 1860, por el
cual el Majzén cedera a Espana el antiguo lugar de Sta. Cruz de Mar
Pequena para el establecimiento de una pesqueria.

24. Proyecto de la Casa Comercial
«Hijos de Pedro de Zulueta» (1847-1848)

A principios de 1847, ia casa de comercio gaditana «Hijos de Pe-
dro de Zulueta»'® en asociacidon con otros empresarios peninsulares
solicitd permiso a las autoridades de Marina para establecer factorias
de pesca y salazon en diferentes puntos de Canarias.

En relacién con ello, los proponentes pidieron al Gobierno el cum-
plimiento de las siguientes condiciones:

1. Que la empresa fuera declarada de utilidad publica.

2. Que se permitiera embarcar en los buques nacionales a aque-
llos maestros y operarias extranjeros que fueran necesarios para rea-
lizar las operaciones de salazon.

3. Que los productos de las factorias no pagaran ninguin tipo de
impuestos a su entrada en la peninsula o posesiones espanolas de
ultramar.

4. El privilegio exclusivo de curacién y salazén del pescado de
Canarias, por un espacio de diez anos.

Elinforme que emitid al respecto la Direccion General de la Arma-
da, el 27 de junio de 1847, trataba dos aspectos diferentes. Por un
lado, abordaba el estado de pobreza y decadencia que atravesaba la
industria de pesca nacional. Situacion gue, en opinidn del vocal en-

5 {bidem,

6 En 1842, un miembro de la familia Zulueta y de la casa comercial gaditana, es-
tablecida también en Inglaterra desde 1822, fue juzgado en Londres por trafico de es-
clavos. Véase al respecto, Trial of Pedro de Zulueta, jun., on a charge of slave trading,
at the Central Criminal Court. C. Wood & Co. Poppin’s Court, Fleet Street, London 1844,
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20 Jests M. Martinez Milén

cargado de redactar la exposicion, se agravaba al llegar a Canarias.
Para solucionarlo, proponia la explotacion del banco pesquero canario-
africano, con miras a la exportacion a diferentes mercados, vy fa flexi-
bilizacion de las leyes que regian la industria pesquera con objeto de
atraer los capitales necesarios para el desarrollo de la misma.

En cuanto a la peticion presentada por la casa comercial gaditana,
la Junta de la Armada no opuso objecién alguna salvo en el caso de
la concesion del privilegio, el cual quedaba sujeto al cumplimiento de
una serie de requisitos por parte de los interesados, esto es: la com-
paracion de los primeros productos salidos de fa factoria con otros
traidos de Inglaterra y que los maestros de salazén extranjeros ense-
fiaran sus métodos a los matriculados islenos en un tiempo determi-
nado.

Por Ultimo, el informe recomendaba agilizar la tramitacion del ex-
pediente y tomar las medidas de precaucion necesarias para evitar
posibles choques con buques expedicionarios de otras naciones en
aguas de la costa africana.

A pesar de la buena predisposicion con que los estamentos de
Marina recibieron el proyecto de Zulueta, éste se vio frenado por el
Consejo Real al considerar dicho organismo gue fa peticion de privi-
Jegio exclusivo para salazonar y curar el pescado en las islas Canarias
por un periodo de diez anos conculcaba «los principios de libertad de
comercio e industria sancionados en la Constitucion del Estado», y
era perjudicial para los pescadores isienos.

No obstante el Consejo admitia el derecho de la empresa a po-
seer en exclusiva todos aquellos métodos de fabricacion y comercia-
lizacion importados del extranjero 8.

Por R. O. 20 de enero de 1848 se accedia a la peticion de la casa
comercial de Cadiz, excepto en la concesién del privilegio para salar
y curar el pescado, de acuerdo con lo expuesto por el citado Consejo.
La reaccion fue inmediata: el consorcio peninsular abandonaba el pro-
yecto y renunciaba a todo intento de explotar las pesquerias.

No era una préactica muy extendida entre el capital peninsular in-
vertir en los territorios hispanos de ultramar y, menos aun, en la ex-
plotacion de las pesquerias africanas. De ahi la peticion de Zulueta
de una serie de «garantias» que salvaguardaran la inversion a realizar.
Sin embargo, una de esas «garantias», (el monopolio para curar y sa-

17 Cfr. «Expediente sobre la Casa Hijos de Pedro Zulueta, de Cadiz, que solicita fun-
dar en uno o mas puntos de las Canarias, un establecimiento de pesquerias», enero
de 1848, AM.AB, S.P, AP, s.n.

8 bidem.

i6n realizada por ULPGC. Biblioteca Universitaria, 2005

los autores. Digitali

© Del



Las Pesquerias Canario-Africanas {1800-1914) 21

lar el pescado), chocaba frontalmente con los intereses de los arma-
dores canarios del banco pesquero, ya que si llega a cumplirse hubie-
ra supuesto la ruina de éstos y la desaparicion, a corto plazo, de la
industria canaria del salado.

Tanto los intentos de explotacion foraneos como los que se lleva-
ron a cabo desde el Archipiélago en la primera mitad de la centuria
supusieron las primeras tentativas de aprovechar un renglon de la eco-
nomia canaria que permanecia en un estadio artesanal.

No obstante, sera a partir de 1850, cuando las pesquerias experi-
menten un auge sin precedentes con la aparicién de numerosos pro-
yectas que intentaran modernizar y racionalizar su explotacién, con

objeto de introducir sus productos en el mercado europeo y america-
no.
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CAPITULO il

PROYECTOS DE EXPLOTACION DEL BANCO PESQUERO
CANARIO-AFRICANO EN LA SEGUNDA MITAD DEL SIGLO XiX
Y PRINCIPIOS DEL SIGLO XX {1850-1914)

La riqueza piscicola del banco pesquero, en general, y de bacalao,
en particular, gue algunas obras e informes difundieron entre finales
del siglo Xviit y ef siglo X1X; el intento de contrarrestar las importacio-
nes que Espana venia realizando de los mares del Norte y del banco
de Terranova, con la explotacion de las aguas canario-africanas; la po-
sicién geoestratégica de la costa africana entre cabo Bojador y cabo
Blanco en un periodo, como el que analizamos, que coincidio con la
expansion europea en ef continente africano; y las transformaciones
gue se produjeron en el transporte maritimo, con la aparicion del bar-
co de vapor’, hicieron que, en la segunda mitad del siglo XX y prin-
cipios de la centuria presente, una serie de proyectos intentaran
«maodernizam la explotacion del banco pesquero canario-africano, que
hasta ese momento realizaban los pescadores del Archipiélago de una
manera tradicional.

Por tanto, y teniendo en cuenta su finalidad, hemos agrupado es-
tos proyectos en dos grandes bloques:

a) aquellos que, estableciendo su base de operaciones en las Is-
las Canarias, tuvieron como Unico objetivo la explotacién del banco
pesquero; v,

B) aquellos otros que, tanto desde las islas como desde la costa
occidental africana, intentaron diversificar sus actividades mediante
la explotacion de las pesquerias y el establecimiento de relaciones
comerciales con el vecino continente?.

1 Cfr. Miege, Jean-Louis: Expansién europea y descolonizacion, de 1870 a nues-
tros dias. Ed. Labor, Barcelona 1975, pags. 5-6.

2 Véase nuestra primera aproximacion al tema: «Intentos de explotacion del ban-
¢o pesquero canario-sahariano 1850-1914», en /l Aula Canarias y el Noroeste de Afri-
ca, Ed. del Cabildo Insular de Gran Canaria (1.2 ed.), Madrid 1988, pags. 371-395.
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24 Jesas M. Martinez Milan

3.1. Proyectos de explotacién del banco pesquero canario-africano
con base de operaciones en el Archipiélago Canario

3.1.1. El Proyecto de Manuel Rafael de Vargas (1853-1854)

En febrero de 1853, Manue! Rafae!l de Vargas?, a la sazon Comi-
sario Regio de Canarias, considerando que la industria canaria del sa-
lado estaba sometida al pago de unas impuestos «excesivos», propuso
al Gobierno la adopcidn de una serie de medidas de «excension tri-
butaria» con objeto de dinamizar y potenciar éste rengion de la eco-
nomia canaria que se habia quedado estancado y sin ninguna
perspectiva de futuro.

Entre las medidas solicitadas por el Gobernador civil destacaban
las siguientes:

a) Que se eximiera de contribucion territorial e industrial a los co-
merciantes encargadas de la venta del salado y a todos aquellos que
guisieran invertir en la construccion de «secaderos» para «beneficiar
el bacalaon.

b) Que no se sujetaran a contribucion a aquellos armadores que
en los dos primeros afos construyeran buques para dedicarlos a la
pesca en la costa de Africa, asi como la supresién def pago de dere-
chos de puertos, faros, etc., en los puertos de la peninsula y posesio-
nes de ultramar al «bacalao» procedente de las islas. Y, por Gltimo,

¢} Que los patrones y marineros canarios permanecieran excen-
tos del servicio de armas en los buques de la Armada, por un periodo
de siete anos”.

A pesar de que las peticiones no tuvieron el eco deseado en el
Gobierno, éste promulgd dos Reales Ordenes en 1853 y 1857, que
recogian algunas de las proposiciones hechas por el Comisario Regio
de Canarias referentes a fomentar la explotacion del banco pesque-
ro®.

3 Manue! Rafael de Vargas fue gobernador civil de la Provincia y vicepresidente
de Ia Junta Provincial de Agricultura hasta 1862, ademds de representante en el Archi-
piélago de la Sociedad del Crédito Mobiliario en 1858,

4 Cfr. «las propuestas que el Comisario Regio de Canarias eleva al Gobierno de
S.M. para proteger y fomentar la pesca del salado en fa costa de Africar, en expedien-
te sobre Rafael Cappa y Maqueda, capitdn mercante, que salicita establecer una pes-
queria en grande escala en Canarias y costa de Africa, septiembre 1871, AMAB, S.P,
A.Pe, s.n.

5 Por R.Q. 3 de mayo de 1853, se eximia del page de contribucion industrial, por
cuatro anos, a aquelios que establecieran aimacenes en las Islas Canarias para expen-
der el bacalag; v, par seis atios, a los armadores que en los primeros dos afnos constru-
yeran embarcaciones para destinarlas a la pesca en la costa de Africa. Asimismo, y
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Un ano después {1854), Vargas envid de nuevo una peticion, esta
vez al Ministerio de Marina, comunicando la intencién de crear una
sociedad con capitales canarios que se dedicaria a a explotacion de
las pesquerias y a la preparacion del pescado «a manera del Bacalao
que se importa del extranjero y en las diversas formas que constitu-
van articulo de exportacion y comercio».

Para ello demandaba el apoyo de las autoridades civiles y milita-
res del Archipiélago, la paralizacién de aquelios expedientes que se
estuvieran tramitando sobre explotacién del banco pesquero® y la
formacion de una Junta gestora en Las Palmas de Gran Canaria que
se llamaria «Fomento de Pesquerias de Canarias», que estaria com-
puesta por el Comandante de Marina de Canarias, como presidente,
y como vocales por: dos armadores de buques propuestos por la Junta
de Comercio de Las Palmas, dos practicos en la pesca de Africa pro-
puestos por el Capitan del Puerto, un vocal de la citada Junta y un
representante del Ayuntamiento de la susodicha ciudad.

La Junta y el Comisario Regio se comprometian a enviar al Minis-
terio de Marina, en el plazo de cuatro meses, una memoria conteniendo
una serie de medidas tendentes a impulsar la industria del salado y
orientar su producciéon hacia otros mercados.

Sin embargo, Vargas cometio el error, al igual que muchos otros,
de creer no solo en la existencia del bacalao en aguas canario-africanas,
sino de poder emplear como método de salazén para las especies cap-
turadas en el banco pesquero, el mismo que se utilizaba para el baca-
lao capturado en los mares del Norte y banco de Terranova. En este
sentido se manifestaba el Comandante de Marina del Archipiélago,
cuando en un despacho dirigido al Ministro de Marina en 18607, alu-
dia a la no existencia del bacalao como uno de los motivos que hicie-
ron fracasar todos los proyectos que haste ese momentao se habian
planteado desde Canarias.

En definitiva, este proyecto, gue Manuel Rafael de Vargas intent6
articular desde Canarias, con el apoyo de capitales islefos y de las
autoridades provinciales, habria que insertarlo dentro de las tentati-

por R.0. 12 de septiembre de 1857, se alentaba a los matriculados de Canarias a aso-
ciarse con empresarios para explotar el citado banco.

8 Bajo esta peticion se escondia el interés de Vargas y de sus asociados de que
el Ministerio de Marina denegara la solicitud de explotacion del banco pesquero hecha
por el industrial madrileno Manuel Agustin Aguirre, en 1853, con el propio respaldo
del Comisario Regio.

7 Cfr. «El despacho num. 63 de la Comandancia Principal de Marina de las [slas
Canarias al Ministerio de Marina», 14 de marzo de 1860, en expediente sobre Rafael
Cappa y Maqueda..., exped. cit.
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26 Jests M. Martinez Milan

vas que partieron de algunos sectores de la burguesia grancanaria en-
tre 1853 y 1857, con objeto de invertir los beneficios obtenidos con
la cochinilla en la pesca del salado?.

No obstante, estas tentativas y otras que surgieron en las islas a
lo largo de la segunda mitad del sigio XxiX fracasaron y no volvieron
a repetirse hasta principios de la centuria presente.

3.1.2. El Proyecto de Rafael Cappa y Magueda (1852-1871)

Entre 1852 y 1858, el malaguerio Rafael Cappa Maqueda, segun-
do piloto de Indias, en sendas solicitudes dirigidas al Ministerio de
Marina exponia claramente su proyecto: explotar el banco pesquero
canario-africano con una flota de treinta buques de sesenta tonela-
das € instalar las factorias y tinglados necesarios para preparar el pes-
cado en el islote de la Graciosa, con la finalidad de competir en el mer-
cado peninsular con el bacalao importado de Inglaterra y Noruega®.

Para poderlo realizar, Cappa formé sociedad en comandita con el
stbdito norteamericano Eduard Belknap Hodges, bajo la razén social
«Rafael Cappa y Compania«, donde el estadounidense aportaba el ca-
pital indispensable para la construccion de los almacenes, mientras
Cappa financiaba la construccion de las embarcaciones y se hacia con
la «administracién exclusiva» de la empresa .

Las razones que esgrimi6 Ja empresa para la utilizacion de la Gra-
ciosa como base de operaciones fueron, por un lado, las extraordina-
rias condiciones atmosféricas para la salazon del pescado y, por otro,
el excelente fondeadero que ofrecia el canal del Rio, que separa la
Graciosa de Lanzarote, ademas de su proximidad de la costa africana.

En abril de 1861 el Ministerio de Marina otorgd la concesién a Ra-
fael Cappa. Un afo después, y por indicacion de su consocio, Cappa
solicitaba que el periodo de vigencia de la concesion se estableciera
en noventa anos, durante los cuales ninguna empresa o particular po-
dria instalar factorias en la Graciosa para curar o salar el pescado.

8 Cfr. en este sentido, Millares Cantero, A.: La Junta del Distrito de Gran Canaria
de 1854: Consideraciones y Documentos: Homenaje a Alfonso Trujillo, Aula de Cultu-
ra de Tenerife, Sta. Cruz de Tenerife 1982, pags. 122-133; y «Expediente sobre Laurea-
no Hernandez que solicita privilegio por cincuenta afios para establecer pesquerias en
Canarias», abril 1857, AMAB, S.P., A.Pe,, s.n.

9 Cfr. «Expediente sobre Rafael Cappa y Maqueda...», exped. cit.

10 Cfr. «Instancia de Eduard Belknap al Ministro de Fomento, solicitando permiso
para poder establecer una colonia de pescadores norteamericanos en la Graciosa», en
expediente sobre Edward Belknap, que solicita establecer una colonia de pescadores
yanquis en la isla Graciosa, octubre 1879, AMAB, S.P,, A. Pe,, s.n.
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Con ello pretendian eliminar cualquier tipo de competencia mer-
cantil en una isla como la Graciosa, que a juicio de la sociedad ofrecia
unas condiciones favorables para el establecimiento de este tipo de
industrias.

Sin embargo la peticion fue denegada en 1864, por considerar los
organismos juridicos del Ministerio de Marina que se vulneraba la Or-
denanza de Matriculas de Mar, al impedir la pesca a los matriculados
islenos en aguas de la Graciosa y el establecimiento de otras empre-
sas con el mismo fin™.

Un ano antes (1863) y como consecuencia del fallecimiento de Cap-
pa, la sociedad sufrid una recomposicion en el niamero de sus asocia-
dos, quedando formada a partir de ese momento por Adela Clemencia
Peraur y Juan Maqueda, esposa y tio del difunto, y el norteamerica-
no Belknap.

Dada la nueva situacion, Belknap tomo fas riendas de la empresa
y se instalo en la Graciosa, a mediados de 1864, donde invirtid en el
plazo de dos anos 180.000 reales en la construccion de dos casas,
un almacen, un secadero de «50.000 pies cuadrados» y un muelie de
desembarque de «180 pies de largon. Asimismo procedi6 a la contra-
tacion de maestros curadores ingleses para que realizaran {as opera-
ciones de salazon del pescado capturado en la costa de Africa. Con
tal motivo, Juan Maqueda solicitd autorizacion del Comandante de
Marina de Canarias para poder embarcar en cada uno de los bergan-
tines de la empresa a un maestro curador 2.

Esta nueva peticion fue bien acogida por las autoridades de Mari-
na de Canarias, por la Junta del Gremio de Mareantes de Sta. Cruz
de Tenerife, asi como por comerciantes de la citada capital y de Lan-
zarote; con la condicion de que los ingleses ensenaran las técnicas
de salazén del bacalao a dos pescadores de su propia embarcacion.

Sin embargo todo fue en vano, ya que la muerte de Adela Cle-
mencia Peraur, beneficiaria de la concesion, en 1866, y la imposibili-
dad legal, segin la Ordenanza de Matriculas de Mar, de que ésta
pudiera ser traspasada a Belknap por su condicién de extranjero, dio
lugar a la disolucion de la sociedad.

1 Cfr. «Expediente sobre Rafael Cappa y Maqueda...n, exped. cit.
12 «nstancia de Edward Belknap al Ministro de Fomento, solicitando permiso pa-
ra establecer una colonia de pescadores norteamericanos en la Graciosa», cit.
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3.1.3. El Proyecto de M.? Francisca Gascon Segarra (1868-1875)

La isla de la Graciosa fue nuevamente elegida en 1868, como cen-
tro de operaciones para la instalacion de una industria de salazon, se-
gun se desprende de Ia peticidon presentada ese mismo ano en el
Ministerio de Marina por la «empresaria» valenciana M.? Francisca Gas-
con Segarra. Detras de esta solicitud latia, una vez mas, la idea de
abastecer el mercado peninsular con el «bacalao» procedente de Ca-
narias y competir, asi, con el que se importaba de Inglaterra y Noruega.

Después de otorgada la concesion y antes de proceder a la pues-
ta en marcha de la empresa, Gascon realizé algunos ensayos de sala-
z6n en la Graciosa cuyos resultados tuvieron muy buena acogida en
diferentes ciudades peninsulares (Madrid, Valencia, Barcelona, Cadiz
y Malaga), donde se vendieron a un buen precio. Pero problemas de
indole familiar, por un lado, y la crisis econdmica e inestabilidad socio-
politico por la que atraveso Espana entre 1868 y 1875, por otro, con-
sumieron los recursos econdmicos de que disponia la concesionaria
para sacar adelante su proyecto .

Esto obligd a Francisca Gascon a presentar uno nuevo en 1871
{compuesto de memoria, calculo y presupuesto), en el que solicitaba
el apoyo financiero de la Monarquia para poner en marcha la empre-
sa proyectada.

La memoria de proyecto volvia a incidir en el abandono de la in-
dustria pesquera en Espafia, sefialando, por otro lado, que el fomen-
to de dicha industria a través de la explotacion de las ricas pesquerias
canario-africanas contribuiria al abastecimiento del mercado nacio-
nal "4,

Por lo que respecta al presupuesto (ver Cuadro |}, se estimaba en
2.000.000 de reales de vellén el capital necesario para llevarlo ade-
lante. De esta cantidad, un 42,5 por 100 iria destinado a la construc-
cion de edificios industriales {(almacenes, tinglados, secaderos y
toneleria) y viviendas para los operarios; un 23 por 100 se emplearia
en la compra de seis bugues de vela (a 60.000 reales de vellon cada
uno} y en su mantenimiento, quedando el resto en un 29,5 por 100
para «capital de movimiento» (capital variable) y en un 5 por 100 para
imprevistos.

13 Cfr. «Expediente sobre M.? Francisca Gascon, que solicita una pesqueria y fa-
brica de salazon en la isla de Graciosa {Canarias)», diciembre de 1883, AMAB, S.P,, A.
Pe., s.n.

14 «Memoria sobre las pesquerias canarias», ibid.
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CUADRO |
PRESUPUESTO

Desglosado por conceptos Valor (1) %
6 buques de 50 toneladas . ............... 360.000 18
Almacenes y €asas ..................... 300.000 15
Tinglados y secaderos .. ................. 300.000 15
Chancas y toneleria ..................... 250.000 12’6
Imprevistos ........ .. ... ... 100.000 5
Repuesto naval ......................... 100.000 5
Capital de movimiento .. ................. 590.000 296

Total ... e 2.000.000 100,0

Fuente: «Presupuesta para explotar las pesquerias de Canarias», en Expediente sobre M. Francis-
ca Gascon..., exped. cit. Elaboracion propia.

(1) = Reales de Veilon.

En cuanto al capitulo de ingresos y gastos (ver Cuadro Il), Gascon,
dando por hecho que los seis buques de la empresa capturarian 50
toneladas o 1.100 quintales de pescado cada seis dias y estimando
que una vez salados quedaban en 366 quintales, calculaba que el to-
tal de capturas mensuales se elevaria a 33.000 quintales, que queda-
rian en 10.980 quintales una vez el pescado fuera curado; el cual
vendido a 100 reales el quintal daria a la empresa unos ingresos men-
suales de 1.098.000 reales de vellon.

En lo que concierne a los gastos, la cifra ascendia a 203.700 reales
de velldn, de los que un 88,36 por 100 se destinaba al salario de los
operarios y marineros, un 10,16 por 100 para sufragar los gastos por
la compra de sal y el 1,47 por 100 restante de imprevistos. Por tanto,
la empresa de GascoOn obtendria unos beneficios mensuales de
834.000 reales de vellébn y anuales de 10.731.600.

CUADRO i
CALCULO DE GASTOS E INGRESOS MENSUALES

Gastos Valor (1) %

Jornal de 180 marineros ................. 132.000 64,80
Jornales de maestros y operarios .......... 48.000 23,56

0
=1
8
&
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Gastos Valor (1) %
Otros gastos .. ....uvviininenennennnennn 20.700 10,16
Imprevistos ........... .. ... .. 3.000 1,47
Total ........ 203.700 99,99
Ingresos Valor (1)
10.980 qg. de bacalac a 100 reales el quintal . ......... 1.098.000
Total ..o e 1.098.000
BENEFICIOS MENSUALES ............ .. .ciivivainn 894.300
BENEFICIOS ANUALES ....... ... ... . ., 10.731.600

Fuente: «Calculo de Gastos e Ingresos», en Expediente sobre M. Francisca Gascon...., exped. cit.
Elaboracién Propia.

{1) = Reales de Vellén.

Con todo, Gascon pensaba que los beneficios podian ser aln ma-
yores si se aprovechaban los «desperdicios del pescado» y si el pes-
cado se preparaba en salmuera o aceite, o bien ahumado, ya que en
salmuera o aceite era muy apreciado en el mercado espanol e italia-
no y ahumado lo era en la colonia inglesa de Sudafrica e Islas Mauri-
cios s,

Un analisis de calculo demuestra que el numero de capturas era
«bastante exagerado», dado que un buque no podia coger cincuenta
toneladas cada seis dias si tenemos en cuenta el tiempo que emplearia
en dirigirse a la Graciosa para dejar ia carga y volver a la zona de pes-
ca. ftem mas, si comparamos la cifra de capturas mensuales de Gas-
con con las capturas que se hicieron en Canarias {incluido el banco
pesquero) en el segundo semestre de 1861, 1862 (ano completo), y
en el segundo semestre de 1863, 1864 y 1865 '¢;, nos encontramos
con que la suma total de las capturas realizadas en el Archipiélago
en dicho periodo vendrian a representar el 32,93 por 100 del total de
las capturas de Gascon en un solo afo, lo cual era impaosible.

15 «Calculo de gastos e ingresos».

16 Las capturas verificadas en Canarias durante ese periodo se elevaron a 130.426
quintales. Ver al respecto «Estado de pesca de Canarias, julio de 1861 a julio de 1862»,
julio, 1862, AMAB, S.P., A. Pe,, s.n.; «Estado de pesca de Canarias, julio-diciembre de
1862», febrero, 1863, ibid.; «Estado de pesca de Canarias, julio-diciembre de 1863», mayo
de 1864, ibid.; «Estado de pesca de Canarias, julio-diciembre de 1864», enero 1865,
ibid.; y «Estado de pesca de Canarias, julio-diciembre de 1865», marzo de 1866, ibid.
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La explicacion a este error de bulto habria que buscarla méas en
el caracter tedrico del proyecto, sin base empirica alguna y basado
en las aseveraciones desacertadas de Glass y Berthelot, que en la exa-
geracion de las cifras a priori con objeto de conseguir la ayuda eco-
némica solicitada.

No obstante, M.? Francisca Gascdn no obtuvo respuesta a su pe-
ticion y el proyecto quedd paralizado.

En septiembre de 1871, el Ministerio de Marina, en un intento de
controlar las concesiones que se habian otorgado y que pudieran otor-
garse para explotar el banco pesquero, y de fijar un tiempo limite pa-
ra la ejecucién de las obras y puesta en marcha de la industria,
comunicd a GascoHn que su concesion, al igual que la de Cappa, que-
daba sujeta a las disposiciones fijadas en la R.O. 1 de septiembre de
18717,

Sin embargo esto no la desanimd, y asi, en 1873, el Gobierno de
la Republica, a pesar de que la concesién ya habia caducado de acuer-
do a lo prescrito en la citada R.O., le renovo la concesion, otorgandole
un nuevo plazo'e.

Pero una vez mas, la enorme dificultad de conseguir capitales en
el mercado financiero nacional dispuestos a invertir en la industria pes-
quera, debido en parte a que un elevado porcentaje de los mismos
preferian los negocios especulativos (inversion en deuda publica) don-
de obtenian pingles beneficio, {a crisis financiera de 1866 que sub-
sistio entre 1868 y 1874, y la situacion de inestabilidad socio-politica
por la que atraveso Espana en dicho periodo; hicieron desistir de su
proyecto a la «empresaria» valenciana.

3.1.4. El proyecto de Ramoén de Silva Ferro (1871-1879)

A principios de la década de los 70, el gallego Ramon de Silva Fe-
rro, teniente de navio de la Armada y secretario de la Legacion de
Honduras en Londres, present6 un proyecto (conteniendo memoria,

17 Esta Real Orden establecia, en primer lugar, la prohibicion de traspasar o arren-
dar la concesion a particutar o empresa extranjera, en segundo lugar, un plazo de dos
anos, a partir de la concesion, para poner en marcha la industria proyectada y, en ter-
cer lugar, que el derecho de prioridad para la eleccion de «sitio» en la Graciosa lo ten-
dria aque! de los concesionarios que primero se presentara al Comandante de Marina
de Canarias. Ver expediente sobre Rafael Cappa y Maqueda..., exped. cit.

18 Cfr. «Orden 31 de diciembre de 1873», en expediente sobre M.? Francisca Gas-
con..., exped. cit.
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presupuesto y plano) en el Ministerio de Marina con la intencion de
ejercer la pesca en la costa occidental de Marruecos, segun lo estipu-
fado en los articulos 57 y 58 del Tratado de Comercio Hispano-
Marroqui de 1861, e instalar una industria de salazén y seca de pes-
cado en la Graciosa.

En su opinidn, el incremento de la demanda de bacalao que habia
experimentado el mercado espanol y las grandes posibilidades que
ofrecian los mercados del sur de Europa y las republicas hispano-
americanas para dicho articulo, asi como el escaso desarrollo de ia
industria de pesca en Espana; le llevaban a plantear una empresa ca-
paz de competir «(...) en los mercados de la Peninsula y sus posesio-
nes ultramarinas, con e} bacalao que se consume procedente de las
pesquerias extranjeras, y tal vez algun dia competir en los mismos
mercados extranjeros con ese articulon ',

Para llevarlo a cabo, Silva Ferro solicito la concesion, por un perio-
do de noventa anos, de un trozo de terreno y playa contiguo en la
parte oriental de {a isla de Graciosa, de 1609 metros de largo por 562
metros de ancho en su limite norte y 219 metros en su limite sur; y
la autorizacion para emplear buques de vapor (de 80 toneladas y 30
caballos de potencia) y contratar dos maestros curadores ingleses para
cada barco de la empresa. Asimismo pidid un ano de plazo para to-
mar posesion del terreno y tener construidos o en vias de hacerlo los
almacenes vy edificios «prefabricados», cuyas estructuras, a base de
columnas de hierro fundido, planchas de hierro galvanizado y basti-
dores de cristal serian importadas de Inglaterra. En caso de no cum-
plirlo, la concesion caducaria?.

El presupuesto de la empresa (ver Cuadro lii) se cifraba en 350.000
pesos fuertes (7.000.000 de reales de vellon), de los que un 54,63 por
100 se destinaba a la adquisicién de materiales diversos (almacenes,
buques de vapor y de vela, artes y aparejos, mobiliario), en tanto que
el resto se repartia en un 5,71 por 100 para gastos de instalacién de
la empresa, un 31,42 por 100 en gastos anuales (salario del personal
de la factoria y de los buques, gastos diversos, y un 5,46 por 100 que
correspondia al 10 por 100 de interés social sobre el capital invertido
en material), y el 8,22 por 100 restante en imprevistos.

19 Cfr. «Memoria respecto a la utilidad y condiciones gue necesita tener una fac-
toria en la Islas Graciosa, para la salazon y seca de pescado cogido en la Costa de Ma-
rruecos, usando de los derechos que para dicha pesca concede a los espafioles al Tratado
de Comercio entre Espafa y el Imperio Marroqui de 20 de noviembre de 1861», en
expediente sobre Ramon de Silva Ferro que solicita terreno en la isla Graciosa para
unazgacton'a de salazon y seca de pesca, 1872-1899. AMAB, S.P., A. Pe,, s.n.

Ibid.
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CUADRO ili

PRESUPUESTO DE LA EMPRESA DE SALAZON Y SECA DE PESCADO
EN LA ISLA DE GRACIOSA

Desglosado por conceptos Valor (1) %
Adquisicion de material .................. 191.200 54,63
10% sobre capital invertido en material (2} .. 19.120 5,46
Personal (2) ....... .. .. . . . . . . . . . . . .. ... 54.880 15,68
Instalacion Empresa .. ................... 20.000 5,71
Otros gastos (2) ........... ..o 36.000 10,28
Reserva ....... ... 28.800 8,22
Total ... ... . .. 350.000 99,98

Nota: El presupuesto que insertamos aparece ligeramente corregido en su obra, ya comentada
en el capitulo primero, «Estudios Econdmicos, industriales», op. cit., pp. 158-161.

Fuente: «Presupuesto de la Empresa de salazén y seca de pescado en la isla de Graciosa», en
Expediente sobre Ramon de Silva Ferro..., exped. cit. Elaboracion propia.

(1} = Pesos Fuertes.
(2) = Gastos Anuales.

Siguiendo la linea que le caracterizaba, la administracion de Mari-
na otorgo a Silva Ferro, en 1872, el terreno que solicitaba, aceptando,
en lineas generales, sus condiciones salvo en lo referente al plazo de
toma de posesion del terreno que reducia a cuatro meses después
de adjudicada la concesion?'.

Sin embargo el concesionario jamas hizo uso de la misma como
consecuencia, segun su opinion, de una crisis siderurgica que se de-
saté en Europa a principios de 187222, dando lugar a un aumento de
los precios en los productos manufacturados con hierro lo que trajo
consigo una modificacién al alza en los gastos de la empresa dado
gue el encarecimiento de los materiales para la construccion de los
edificios «prefabricados» asi lo exigia.

Este hecho alter¢ los planes de Silva Ferro que vio como no podia
cumplir los plazos de la concesion, lo gue unido a la situacion de ines-

21 Cfr. «informe de la Comisio Permanente de Pesca», 18 de diciembre de 1871;
e «informe del Amirantazgo sobre las peticiones de Silva Ferron, 12 de febrero de 1872,
ibidem.

22 A nuestro entender, este aumento en el precio de los productos manufactura-
dos con hierro obedecio més a la tendencia fluctuante de los precios entre 1857 y 1873,
que a una crisis en el sector siderurgico europeo en 1872. Ver al respecto, D. Landes,
Progreso Tecnologico y Revolucidn Industrial. Edt. Tecnos, Madrid 1979, p. 254; y Eric,
J. Hobsbawn, Industria e Imperio, Ariel Historia, Barcelona 1977, pp. 112.
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tabilidad socio-econdmica y politica por la que se atravesaba Espana,
poco propicia para la inversion, le llevd a «abandonarla (la concesion)
temporalmente, y recurrir al Gobierno solicitandola nuevamente cuan-
do esas dificultades desapareciesen» 2.

En efecto, tres anos mas tarde (1875}, Ferro volvia a solicitarla aun-
que con algunos cambios significativos: En primer lugar, incrementa-
ba la extensién del terreno solicitado anteriormente y ampliaba la zona
de operaciones de los buques de la empresa desde la costa marroqui
hasta «la Costa africana del Desierto del Sahara», en segundo lugar,
establecia el plazo de un ano para la toma de posesiéon del terreno
y tres para la puesta en marcha de la industria; y, en tercer lugar, soli-
citaba que la concesion pudiera traspasarse a una sociedad espanola
que iba a encargarse de poner en marcha el proyecto?.

Ante estas nuevas propuestas, el Ministerio de Marina envio el pro-
yecto de Siiva Ferro al Comandante de Marina de Gran Canaria con
objeto de que informara si éste perjudicaba o no a la industria del sal-
preso canaria. A su vez, y ante la importancia de tal asunto, el Co-
mandante lo remitié para su consulta a la Real Sociedad Economica
de Amigos del Pais de Las Palmas de G.C. y a la Junta de Pesca y
Piscicultura de la citada provincia maritima.

Tanto el informe de la Sociedad Econdémica de Amigos del Pais
como el de la Junta de Pesca hacian especial hicapié en lo beneficio-
so del proyecto para la industria del salado y de todos aquellos sec-
tores relacionados con la misma, reconociendo, por otra parte, que
no iria en detrimento de los buques que ejercian la pesca en la costa
de Africa.

No obstante, el informe de la Sociedad Econémica aconsejaba la
utilizacion de los barcos de vela para la pesca y no los buques de va-
por, por considerar que el calor que desprendian sus calderas unido
al calor existente en el banco pesquero en la época del estio echarian
a perder el pescado acumulado en las bodegas. Insistiendo, por ulti-
mo, en la necesidad de encontrar un método de salazén adecuado
para que el calor no contribuyera a la putrefacién del pescado?.

23 R. de Silva Ferro, op. cit., pags. 140-145.

24 «Carta del embajador espafol en Londres al Ministro de Marina, remitiendo una
nueva solicitud de R. de Siiva Ferro para que se le conceda un trozo de terreno en la
de Graciosa», 21 de junio de 1875, en expediente sobre R. de Silva Ferro..., exped. cit.

25 Cfr. «Informe de la Seccién de Industria y Artes Mecénicas de la Real Sociedad
Econémica de Amigos del Pais de Las Palmas de Gran Canaria, sobre el proyecto de
Ramén de Silva Ferron, 16 de septiembre de 1875, ibid. E, «informe de la Junta de Pes-
cay Piscicultura de la provincia de Gran Canaria, sobre el proyecto de Ramon de Silva
Ferro», 17 de noviembre de 1875, ibid.

i6n realizada por ULPGC. Biblioteca Universitaria, 2005

los autores. Digitali

© Del



Las Pesquerias Canario-Africanas (1800-1914) 35

En este mismo sentido se manifestaba el Comandante de Marina,
para el cual la Unica solucion pasaba por la compra del pescado a ios
armadores canarios por parte de la factoria, que se encargaria, asi-
mismo, de enseRar a las tripulaciones de estos barcos con objeto de
que la empresa pudiera aprovechar también el excedente de pesca-
do que se producia una vez cubierta la demanda de la poblacion 2,

A pesar de creer en la bondad del proyecto para el sector pesque-
ro isleno, ambos informes, especialmente el de la Comandancia de
Marina, intentaban mantener el monopolio de la pesca y distribucion
del salpreso canario en manos de los duefos de barcos «costeros»,
poniendo «objecciones técnicas» a la utilizacion de vapores por parte
de Ferro y sugiriendo que los maestros curadores contratados por la
empresa fueron los encargados de ensenar nuevos métodos de sa-
lazdn a las tripulaciones de esos barcos, con objeto de que fueron ellos
los que le suministraran el pescado.

Devuelto el proyecto a Madrid, la administracion de Marina, a tra-
vés de la Comision Central de Pesca, no sdlo no tuvo en cuenta las
propuestas hechas desde el Archipiélago, sino que tomé una deci-
sién sin precedentes al establecer como clausulas en la concesidn de
Silva Ferro, la adjudicacién del terreno «a perpetuidad», con la posibi-
lidad de traspasar su propiedad a un particular o empresa extranje-
ra, y la derogacion de todas las autorizaciones concedidas anterior-
mente en la Graciosa para explotar las aguas canario-saharianas 7.
Con ello el Ministerio de Marina abria la puerta a la posible participa-
cién de capitales extranjeros en estos proyectos por considerar «po-
co compatible con el espiritu de la época el que los extranjeros,
pudiendo poseer bienes inmuebles en Espafia y crear industrias de
acuerdo con la legislacion vigente, se les privara de participar en pro-
yectos de explotacién del banco pesquero canario-africano» %,

Este hecho provocé la reaccién del Consejo de Estado, que en un
informe dirigido al Ministerio de Marina le «sugeria» la supresion de
las cldusulas referentes a la concesion del terreno «a perpetuidad» y
el traspaso de la misma a extranjeros, en primer lugar, porque el Es-
tado no debia renunciar a un terreno que, una vez transcurrido el pe-
riodo de adjudicacién, podia utilizar o arrendar; y, en segundo lugar,

26 Cfr. «Informe del Comandante de Marina de Gran Canaria al Ministerio de Ma-
rina, sobre el proyecto de Ramon de Silva Ferro», 20 de noviembre de 1875, ibid.

21 Cfr. «Informe de la Comision Central de Pesca, sobre el proyecto presentado por
Ramén de Silva Ferro», 22 de enero de 1876, ibid.

28 Cfr. «Informe de la Seccion Maritimo-Industrial del Ministerio de Marina», 11 de
mayo de 18786, ibid.
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Terrenos solicitados en ta Graciosa por Ramaon de Silva Ferro y Antonio Baeza
Nieto para la instalacion de factorias de salazon y seca del pescadao.

«pOr razones que No es necesario expresar y que facitmente se com-
prenden» %,

Actuando en consecuencia, la administracion de Marina otorgé la
concesion a Sitva Ferro un ano después (R.O. 23 de agosto de 1876)
de haberla solicitado, recogiendo en sus cldusulas los cambios «reco-
mendadas» por el Consejo de Estado.

El temor a que los extranjeros utilizaran con otros fines las conce-
siones de terreno para pesquerias en Canarias, amenazando asi la se-
guridad de las islas, en un periodo de maximo auge del colonialismo
europeo en Africa, freno, en cierta medida, la posible puesta en mar-
cha de algunos proyectos de explotacion del banco pesquero para
los que hubiera sido de gran ayuda la aportacion de capitales foraneos.

Fue precisamente el no poder contar con ningin tipo de ayuda
financiera o que impidié a Ferro, una vez mas, hacer realidad su pro-
yecto; lo que le llevo a solicitar, en 1879, una prérroga por tres anos
que le fue concedida¥®. Ese mismo ano y en el prologo de su obra
Memoria referente a la Industria de Pesquerias representada en la

29 |nforme de la Seccién de Guerra y Marina del Consejo de Estado, sobre el pro-
yecto presentado por Ramon de Silva Ferro», 28 de marzo de 1876, ibid.
30 «R.0O. de agosto de 1879», jbid.
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Exposicion Universal de Paris en 1878, publicada en Londres, Silva
Ferro arremetia contra los capitalistas espanoles, a los que acusaba
de «egoistas» y «con estrechez de miras», argumentando que en Es-
pana era «muy dificil hallarlos (los capitales) dispuestos a fomentar
una industria nacional (la industria pesquera), en la que haya que de-
sarrollar penoso trabajo, constancia y laboriosidad, virtudes supérfluas
para los que saben (los capitalistas espanoles) los secretos con los
cuales se improvisan fortunas por medio de primas, agios, jugadas
de bolsa, cabildeos, intrigas y explotacion ilimitada de las necesida-
des publicas y privadas, y de las dificultades nacionales» 3",

A finales de 1879, Silva Ferro remitio un informe a la Comision Cen-
tral de Pesca, mostrando su preocupacion por el reciente estableci-
miento inglés de cabo Juby y por las relaciones amistosas que
mantenian los britdnicos con el Sheik Mohammed ben-Beirook {jefe
de las cabilas del Uad-Nun). Amistad que se hizo patente en la
reunién que mantuvieron el 12 de noviembre de ese mismo afio,
en Londres, el Sheik El Mohady, hijo de Beirook, y numerosos comer-
ciantes con la costa nor-occidental de Africa para hablar de «la nueva
colonian.

En su opinidn, esta naciente colonia no s6lo obstaculizaba los in-
tentos espanoles de establecerse en la mencionada costa, concreta-
mente en el antiguo punto de Sta. Cruz de Mar Pequena, de acuerdo
con los tratados firmados con el Imperio Marroqui; sino que podria
afectar al monopolio que ejercian los pescadores canarios en las aguas
saharianas, dado que los ingleses dominarian pronto el trecho de costa
gue va desde cabo bojador hasta Agadir, con lo cual «se pescara en
los mares canario-africanos por buques extranjeros, para introducir
en nuestros mercados las riquezas ictiologicas de aquellas aguas que
nuestra incuria secular no acierta o no quiere beneficiar,

La solucién para evitar esto, segin él, pasaba por establecer un
sistema de primas, mediante el cual se retribuyeran a un nidmero de-
terminado de barcos que faenaran en la zona y prepararon el pesca-
do en el terreno que tenia concedido en la Graciosa. El sistema a seguir
podria adoptar las siguientes farmulas:

a) Establecer una prima de mil duros anuales a aguellos seis pri-
meros buques que en los cuatro primeros anos prepararan el pesca-
do en el islote de Graciosa.

31 R. de Silva Ferro, Memoria referente a la Industria de Pesquerias representada
en la Exposicion Universal de Paris en 1878, imp. Clayton, Londres 1879, pags. 9-11.
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b} Siello no fuera posible, se implantaria una prima por cada cien
toneladas de pescado que se introdujera en el mercado espanol. Y,

¢} Siesto tampoco daba resultado, se ofreceria la prima que da-
ba e! Gobierno francés a cada pescador galo que iba al banco de Te-
rranova, esto es: «b0 francos por tripulante cada campana que dura
unos dos meses y medion. Lo que equivaldria en Canarias a cuatro
mil duros anuales por cada cien marineros, cuya prima podria redu-
cirse a ciento cincuenta marineros al afo 2.

Como se puede observar, el temor a un posible «expansionismon
inglés en la zona con la consiguiente pérdida del monopolio pesque-
ro que los canarios venian ejerciendo en las pesquerias, fue el motivo
por el cual Silva propuso a las autoridades de Marina espanoles la im-
plantacion de un sistema retributivo que estimulara a los pescadores
canarios, a semejanza de lo que hacia el gobierno de Paris. Sin em-
bargo, esta nueva tentativa tampoco fructifico.

Un ano después {noviembre de 1880), Ferro transmitia al Ministe-
rio su deseo de traspasar la concesion a una sociedad espanola, de-
nominada Sociedad Andnima de Pesquerias Canario-Africana, de la
cual formaba parte como socio fundador y accionista®. La aproba-
cion del traspaso por R.O. 18 de diciembre de 1880, cerraba un peri-
plo de diez afnos durante los cuales R. de Silva Ferro no cedi6 en su
empefo de encontrar el capital necesario para financiar su anhelado
proyecto.

3.1.5. La S.A. Pesquerias Canario-Africana {1880-1883)

En diciembre de 1880 tenia lugar en Madrid la fundacion de la S.A.
Pesquerias Canario-Africana, cuyo objetivo fundamental era poner en
marcha el «viejo suefon» de Silva Ferro: desarrollo de la industria de
pesca y salazén en Canarias, la fabricacion de guano, aceite y harina
de pescado, y, en general, de todos aquellos productos derivados de
la industria pesquera.

En cuanto a su composicién social, la Sociedad estaba integrada en
su gran mayoria por propietarios, rentistas y miembros de profesio-
nes liberales —médicos, abogados y en menor medida empleados—

32 «Informe de R. de Silva Ferro a la Comisién Central de Pesca, sobre la creacion
en Londres de una asociacion para fundar una colonia inglesa en la Costa N.O. de Afri-
ca», 19 de noviembre de 1879, en expediente sobre R. de Silva Ferro..., exped. cit.

33 Cfr. Escritura, Estatutos y Acta de Constitucion de la Sociedad Anénima Pes-
querias Canario-Africanas, Imp. de José de Rojas, Madrid 1880, 18 pags.

i6n realizada por ULPGC. Biblioteca Universitaria, 2005

los autores. Digitali

© Del



Las Pesquerias Canario-Africanas {1800-1914) 39

El capital social ascendia, en un principio, a quinientas mil pesetas,
divididas en mil acciones de quinientas pesetas cada una, siendo la
duracion de fa misma de noventa anos®.

Nada mds constituirse, Domingo Pérez Gallego y el Baron del Cas-
tillo de Chirel, en calidad de presidente y secretario, respectivamen-
te, de la sociedad, solicitaron de las autoridades de Marina nuevos
terrenos en la isla de Graciosa, adyacentes al que ya tenian por tras-
paso de Ferro, dado que la industria que tenian proyectada exigia am-
plias zonas con objeto de evitar el entorpecimiento entre los edificios
de la factoria y la zona de carga y descarga de mercancias *. Esta so-
licitud fue acompanada de otra meses mas tarde, en la que se pedia
al Ministerio de Marina la cesién de la Goleta Buenaventura, dada de
baja por la Armada, para utilizarla como ponton en el fondeadero de
la Graciosa, sirviendo, asi, de abrigo a los empleados y trabajadores
de la empresa mientras se terminaban de construir los edificios 3°.

Ademas de atender ambas peticiones y acceder a lo solicitado,
el Ministerio de Marina aprobd la cesion a la empresa, en calidad de
préstamo, de un «telescopio de agua» adquirido en Noruega vy utiliza-
do por los pescadores de ese pais para descubrir las masas de pesca-
do vy los fondos que eran imperceptibles a simple vista¥.

Un afo después de haberse constituido (finales de 1881}, la so-
ciedad habia gastado la casi totalidad del capital social inicial en la
construccion de edificios y almacenes en la Graciosa por un valor de
23.270 pesetas (ver Cuadro 1V}, y en la adquisicion en Inglaterra de
seis buques (dos vapores, un bergantin goleta y tres pailebots), once
lanchas de pescar y artes de pesca, valorados en 400.000 pesetas .

34 Ipid, pags. 3-7.

35 Cfr. «Instancia de la S.A. Pesqueria Canario-Africana al Ministerio, solicitando
nuevos terrenos en la isla de Graciosa», 16 de diciembre de 1880, en expediente sobre
R. de Silva Ferro..., exped. cit.

36 Cfr. «instancia de la S.A. Pesquerias Canario-Africana al Rey, solicitando el apoyo
del Gobierno para que la Aramada le ceda la Goleta Buenaventura», 1 de febrero de
1881, en expediente sobre la Sociedad Pesquerias Canario-Africana, que solicita la ce-
sidn de un buque que sirva de albergue a sus empleados en la isla Graciosa, marzo
de 1881, AMAB, S.P, A. Pe,, s.n.

37 «informe de la Comisiéon Central de pesca, proponiendo se entregue un teles-
copio de agua a la Sociedad de Pesquerias Canario-Africana para que observe las ven-
tajas de dicho aparato, y a su tiempo lo devuelva», 30 de abril de 1881, en Expediente
sobre R. de Silva Ferro..., exped. cit.

38 Cfr. «Certificado expedido por el comandante de Marina de Gran Canaria, Pe-
dro del Castillo Westerling, el 1 de febrero de 1882», ibidem. También «Expediente for-
mado para el abanderamiento de seis buques de la Sociedad «Pesquerias
Canario-Africana», 16 de octubre de 1884, ibidem; y, Conversacion habida por ef Dr.
D. Federico Rubio, sobre la explotacion del banco de pesca canario-africano, ante la
Sociedad «El Fomento de las Artes», el 31 de enero de 1885. Revista de Pesca Mariti-
ma (en adelante R.P.M.), vol. 1, Madrid-1885, pp. 58.
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CUADRO iV

CONSTRUCCIONES REALIZADAS EN LA GRACIOSA
POR LA S.A. DE PESQUERIAS CANARIO-AFRICANA
EN EL ANO 1881

Desglosado por conceptos Valor (1)
Dos almacenes de mamposteria ... .................... 8.320
Una casa de dos pisos paravivienda . . ................. 2.750
Trescasetas de madera......... ... i 1.200
Tres almacenesde madera . ..............coviieinr.n. 6.750
Unsecaderodemadera.............. i, 4.250
TOtal. .ot e 23.270

Fuente: «Certificado expedida por el Comandante de Marina de Gran Canaria, Pedro del Castillo
Westerling, el 1 de febrero de 1882», en Expediente sobre R. de Silva Ferro..., exped. cit.
Elaboracion Propia.

{1} = Pesetas.

Sin embargo, dos anos después {noviembre de 1883), y a pesar
de los esfuerzos econdmicos realizados, la sociedad entré en liquida-
cion, cediendo sus propiedades y las dos concesiones a Ramoén de
Silva Ferro®.

Las causas que motivaron el fracaso parecen estar en lo inade-
cuado del material adquirido en Inglaterra, pero sobre todo en el error
de creer en la existencia de un «bacalao canario» (en este sentido fue
Silva Ferro el principal causante, ya que se condujo por las observa-
ciones erréneas de Glass y Berthelot, sin haber comprobado la ver-
dad de sus afirmaciones), lo que dio lugar a que la empresa se
orientara, principalmente, hacia la explotacion y preparacion de la es-
pecie aludida, con el fin de introducirlo en el mercado peninsular a
un precio mas barato que el importado del Mar del Norte.

En consecuencia, el fracaso «vino a dar en tierra con el espiritu
de los socios, siendo muy dificil ya realizar los dividendos necesarios
para continuar la explotacidnn %,

39 «Instancia del presidente de la S.A. Pesquerias Canario-Africana al Ministerio de
Marina», 30 de noviembre de 1883 en expediente sobre R. de Silva..., exped. cit.
40 «Conversacion habida por el Dr. D. Federico..», ibid.,, pag. 59.

i6n realizada por ULPGC. Biblioteca Universitaria, 2005

los autores. Digitali

© Del



Las Pesquerias Canario-Africanas (1800-19174) 41

3.1.6. Gali y Cia (1884)

Ante el fracaso estrepitoso de la S.A. Pesquerias Canario-Africana,
y antes de iniciar una nueva aventura empresarial que le llevara a un
nuevo desastre econdmico, Silva Ferro decidioé estudiar cuales serian
las especies y «las preparaciones (de pescado) de mas facil acomodo
en los mercados extranjeros», centrando su objetivo, en un principio,
en el arenque.

Para sacar adelante su nuevo proyecto, formé sociedad en coman-
dita, a principios de 1884, con su amigo Federico Rubio Gali, antiguo
accionista de la S.A. Pesquerias Canario-Africana, bajo la razén social
de «Gali y Cian*'.

Nada mas ponerse en marcha, la Compania solicitd al Ministerio
de Marina ampliar al Sur y al Oeste los terrenos que tenia concedidos
en la Graciosa, para establecer un algibe de 12.000 m? de capacidad
en la canada del «Jardin de {a Higuerita», que recogiera y almacenara
las aguas de lluvia procedentes de las vertientes de las montanas del
«Mojon» y «Pedro Barbo». Con elio se pretendia paliar dos grandes
probiemas que afectaban a la isla y por tanto a la factoria: la escasez
de agua potable, que obligaba a llevarla de Lanzarote o, en algu-
nos casos, de Las Paimas de G.C.; y la progresiva desertizacion,
que imponia la urgente necesidad de proceder a plantar arboles y
flores en la mayor extensién de terreno posible, con objeto de pro-
teger los edificios y almacenes del avance «del movimiento de las
arenas» 4,

Sin embargo la marcha de la empresa se truncé tras la muerte de
Silva Ferro en el banco pesquero, a finales de 1884, al ser abordado
el bergantin en el que viajaba por el «brikbarca Exile» de nacionalidad
canadiense %,

Con su muerte, desaparecieron catorce anos de intentos frustra-
dos por crear en torno a la explotacion del banco pesquero una in-
dustria de pesca de altura y de productos derivados que abasteciera,
fundamentalmente, el mercado peninsular.

41 [bid. También, «Solicitud de R. de Silva Ferro al Ministerio de Marina», 29 de
enero de 1884, en expediente sobre R. de Silva..., exped. cit.

42 «Instancia de R. de Silva Ferro y Federico Rubio Gali al Ministro de Marina, so-
licitando ampliacion de terrenos en la isla de Graciosa, para llevar a cabo obras de in-
fraestructura» 1 de mayo de 1884, {Ajrchivo del (M)inisterio de O(bras) (Pjublicas (en
adelante AMOPU), Seccion Puertos, leg. 15.378.

43 «Conversacion habida por el Dr. D. Federico Rubio...», ibid., pag. 90.
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Tras la liquidacion de la compania, Gali repartio los edificios vy al-
macenes propiedad de la empresa entre los pescadores de la isla*.

3.1.7. Los Proyectos de Edward Belknap Hodges {1878-1884)

A finales de la década de los sesenta, el norteamericano Edward
Belknap Hodges, antiguo socio de Cappa, fue comisionado por su Go-
bierno para solicitar de las autoridades espanolas el establecimiento
de «una Colonia de pescadores de los Estados Unidos en la Isla de
Graciosa».

El proyecto presentado por Belknap consistia en el pago de cinco
millones de pesetas al Gobierno espanol, a cambio de utilizar la Gra-
ciosa como base de operaciones de la flota norteamericana y de po-
der faenar en las aguas jurisdiccionales Canarias y del banco pesquero
por un periodo de noventa y nueve anos.

Segun se desprende de las condiciones contenidas en ese pro-
yecto, los norteamericanos no so6lo se reservaban la mejor zona de
la isla para instalar sus almacenes y factorias, sino que controlaban
las concesiones a ciudadanos de otros paises, incluida Espana, me-
diante la abligacién que tenian estos Gltimos de ponerse en contacto
con ellos para elegir el sitio que més le conviniera. Asimismo solicita-
ban la concesion de puerto franco para la Graciosa y la excepcion tri-
butaria para los colonos de su pais durante veinticinco afios, a la vez
que la anulacion de todas las concesiones anteriores sobre pesque-
rias en la citada isla.

Por lo que respecta al papel de las autoridades espanolas, éste se
limitaba a asegurar los servicios minimos necesarios cuando el aumen-
to de poblacion asi lo exigiese, y a demarcar y conceder los terrenos
previamente elegidos .

El Ministerio de Marina, no obstante, rechazé6 el proyecto por no
adaptarse a la legislacion espanola y por considerarlo perjudicial a los
intereses del Estado y de la propia industria maritima espanola“.

44 «Informe de la Capitania General de Marina de Departamento de Cadiz al Mi-
nisterio de Marina, sobre la concesidn de terrenc en Graciosa hecha a Silva Ferron, 3
de julio de 1899, en expediente sobre R. de Silva..., exped. cit.

45 «Instancia de Edward Betknap Hodges al Ministro de Fomento, solicitando per-
miso para establecer una colonia de pescadores norteamericanos en la Graciosan, cit.

46 Cfr. el «informe de la Comision Central de Pesca, sobre el proyecto presentado
por Edward Belknap», 25 de septiembre de 1879, en Expediente sobre Edward Belk-
nap... exped. cit.
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Sin embargo esto no desanimo a Belknap. Dos anos mas tarde
(1881), y con el apoyo encubierto de Washington, volvia a solicitar
una concesion de terreno para establecer una industria de curacion
y salazon de pescado en la isla de Lanzarote, Fuerteventura o en el
islote de Lobos por un periodo de noventa anos. El cambio de empla-
zamiento con respecto al proyecto anterior obedecia a la presencia
en la Graciosa, por esas fechas, de la S.A. Pesquerias Canario-Africana.

Ei nuevo proyecto, menos ambicioso que el anterior, insistia en
la excension de impuestos para la empresa y anunciaba la intencion
de comprar el pescado a buques espafoles y extranjeros. En relacién
con esto, el stibdito estadounidense introducia una cladusula en {a que
pedia que se limitaran a tres millas, cuando lo establecido eran seis,
las aguas jurisdiccionales de Canarias, y se reservara su explotacion
a los buques matriculados en Espana?.

La respuesta de Madrid no se hizo esperar. Una vez mas los inte-
reses espanoles en la zona y la propia seguridad del Archipiélago eran
esgrimidos como causas determinantes para denegar la peticion .

Esta segunda negativa hizo desistir definitivamente al gobierno nor-
teamericano de su intento pero no asi a Belknap que lo intent6 de
nuevo, aunque sin conseguirlo, en 1883 y 18844,

En definitiva, entre 1879 y 1881 el gobierno de Washington, atrai-
do por la «riqueza» del banco pesquero y con la vista puesta en posi-
bles mercados potenciales como el europeo y el de las colonias
africanas, intent6 a través de Edward Belknap Hodges y por todos
los medios posibles a su alcance —incluido el conatc de compra de
la Graciosa—, crear en la parte oriental de Canarias un centro de ope-
raciones pesqueras que sirviera de base a su flota de pesca de altura
en los meses en que ésta no acudia a Terranova (otono, invierno y
primavera). Pero, una vez mas, la avalancha del colonialismo europeo
en Africa y la salvaguardia de los intereses espafioles en la zona die-
ron lugar a que sus tentativas y las de Belknap fueran rechazadas sis-
tematicamente por Madrid.

47 «Instancia de Edward Belknap al Ministro de Fomento, solicitando establece una
industria de curacién y conservacion del pescado en Lanzarote, Lobos o Fuerteventu-
ran, 23 de febrero de 1881, ibid.

48 Cfr. «informe de fa Comision Central de Pesca», 22 de octubre de 1881, ibid.
También, «Informe de la Seccion de Marineria e Industria de mar del Ministerio de Ma-
rinan, 9 de mayo de 1883, ibid.

48 Cfr. «Solicitud de Edward Belknap al Ministro de Marina, pidiendo permiso para
establecer en Lanzarote, Fuerteventura o Lobos una industria de curacion y conservacion
del pescadon, 10 de julio de 1883, ibid. También, «expediente promovido por don Eduar-
do Belknap solicitando la construccién de un muelle y un tinglado para salazon en la
caleta de Berrugo de la isla de Lanzarote», 1884, AMOPU, Seccion Puertos, leg. 15.378.
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3.1.8. El Proyecto de Leon Gardot y Joseph Henry Yacqueti
(1893-1898)

En 1893, los empresarios franceses Leon Gardot y Joseph Henry
Yacqueti, residente este ultimo en el puerto de Mogador, culminaban
con éxito algunos ensayos que venian practicando sobre la prepara-
¢ién del pescado en salmuera y aceite en unas instalaciones nada ade-
cuadas que la empresa tenia en la villa de Agaete, y en la que
trabajaban numerosas personas de la localidad, especialmente muje-
res y ninos. Las malas condiciones higiénicas de los edificios y la dis-
tancia que los separaba del puerto de las Nieves —circusntancia ésta
que «(...) retarda sus operaciones y origina gastos en transportes in-
necesarios», les llevd a solicitar del Ministerio de Fomento el permiso
necesario para construir una factoria en un solar de 1.300 metros de
superficie, situado en la playa del puerto.

El nuevo edificio constaria de una sola planta con una parte cen-
tral y dos laterales. En la parte central y en un lateral se instalarian
los talleres y los almacenes, mientras que en el otro lateral se ubica-
rian las oficinas y el depdsito de agua.

Para poderlo llevar a cabo, Ledn Gardot pidié a la administracion
que les otorgara un plazo de tres anos a partir de la fecha de conce-
sion del terreno®°.

El proyecto, antes de ser enviado al Ministerio de Fomento y de
acuerdo con lo preescrito en el articulo 9.° de la Instruccion para tra-
mitar las concesiones a particulares de 20 de agosto de 1883, fue re-
mitido para su estudio y posterior informe al Ayuntamiento de la Villa
de Agaete, al Consejo Provincial de Agricultura, Industria y Comer-
cio, a la Comisién Provincial de Canarias y a la Comandancia de Mari-
na de Gran Canaria.

Todos ellos coincidieron en la utilidad que la fabrica de conservas
tenia para la Villa, ya que daria trabajo a sus habitantes y a los pesca-
dores de Ja localidad, frenando, asi, la emigracion de muchas familias
a Las Palmas de G.C. y a Sta. Cruz de Tenerife por falta de trabajo®'.

50 Cfr. «instancia, memoria y planos presentados en el Ministerio de Fomento por
Leon Gardot, para construir una fabrica de conservas de pescado en el Puerto de las
Nieves», 28 de junio de 1893, en expediente de M. Leon Gardot en representacion de
M. Joseph Henry Yacqueti, sobre autorizacion para construir una fabrica de conservas
de pescado en el Puerto de las Nieves, AMOPU, Seccién Puertos, leg. 15. 432.

51 Cfr. «informe del Ayuntamiento de la Villa de Agaete», 29 de mayo de 1894, ibid.
«informe del Consejo Provincial de Agricultura, Industria y Comercion, 18 de junio de
1894, ibid. «informe de la Comisién Provincial de Canarias», 23 de junio de 1894, ibid.
E, «informe del Comandante de Marina de Gran Canaria», 13 de julio de 1894, jbid.
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Dos anos después de haberlo solicitado {1895), el Ministerio de
Fomento adjudicd la concesion del terreno a Leon Gardot por un tiem-
po ilimitado y con un plazo de dos anos para finalizar el edificio. No
obstante, en una de las clausulas de la concesion se le advertia que
el Estado, las diputaciones o ios ayuntamientos, seguin el articulo 50
de la Ley de Puertos de 1880, podian expropiar el terreno concedido
y derrumbar las obras efectuadas en él siempre que se considerara
necesario para realizar construcciones de utilidad publica; y que el Es-
tado podria, asimismo, dejar sin validez ia concesion si el terreno otor-
gado interferia en las obras ejecutadas o por ejecutar en el puerto,
quedando el concesionario sin derecho a percibir indemnizacion ni a
elevar recurso alguno®.

Estas condiciones draconianas persuadieron a Leon Gardot y Jo-
seph Henry Yacqueti de seguir adelante con el proyecto, como asi
lo demuestra la derogacién de la concesion en 1898, por no haber ini-
ciado las obras de construccion de la fabrica de conservas®. De esta
manera se truncaba, una vez mas, la posibilidad de contar en el Archi-
piélago con una factoria con los adelantos técnicos mas innovadores
de la época, cuya pretension no era otra que la produccion a gran es-
cala de conservas de pescado en aceite y salmuera para su posterior
venta en los mercados coloniales franceses del continente africano.

3.1.9. La Formacion de Sociedades Canarias (1901-1913)

Los intentos que la burguesia canaria realiz6 para articular un pro-
yecto de explotacion del banco pesquero en la década de los cincuenta
del siglo XiX, surgen de nuevo a comienzos de la presente centuria
mediante la creacidén de una serie de sociedades andnimas que trata-
ban de aunar esfuerzos cara a obtener una mayor uniformidad de crite-
rios a la hora de explotar el banco pesquero y comercializar el producto.

La primera de estas sociedades, la S.A. Pesquerias Canario-Africana
(no confundir con la de origen peninsular), fue constituida en 1901,
por una treintena de armadores, con un capital social de 15.650 pese-
tas y una duracion de veinte anos desde su inscripcidn en el Registro
Mercantil .

52 «Informe de la Seccién Cuarta de la Junta Consultiva de Caminos, Canales y
Puertos», 11 de marzo de 1895, ibid.

53 «R.0. 19 de enero de 1898, ibid.

54 Registro de Sociedades, Libro 8, Hoja 170, fol. 42, (A)rchivo del (R)egistro de la
(Propiedad {M)ercantil de Sta. Cruz de (T)enerife {(en adeiante ARPMT).
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Aparte de los diecisiete buques aportados en calidad de arrenda-
miento por sus accionistas %, la sociedad adquirié dos mas (los pai-
lebots Luz y Joven Antonio) a la Compania de Vapores Correos
Interinsulares Canarios, por un valor de 25.000 pesetas cada uno *.

Sin embargo, lejos de potenciar un cambio en la estructura de ex-
plotacion del banco pesquero y en los métodos de preparacion del
pescado que se venian realizando desde tiempo inmemorial, asi co-
mo modificar la orientacion de la produccion, tratando de buscar otros
mercados que no fueran los insulares; la S.A. Pesquerias Canario-
Africana vino a ser una especie de «asociacion de armadores cana-
rios», cuyo Unico objetivo era hacer causa comun de unos intereses
muy concretos: la explotacion de las pesquerias y la distribucion del
producto, y que en realidad, como ha senalado F. Quintana Navarro
«sdlo sirvio para demostrar el alto grado de solidaridad interna que
caracterizé al subsector de la pescan®.

A finales de 1901, miembros de la burguesia santacrucera® fun-
daron en Tenerife la S.A. La Pesqueria de Tenerife, practicamente con
los mismos propdsitos que su homadnima de Las Palmas: mejorar los
medios para explotar el banco pesquero con la adquisicion de barcos
de vapor y controlar la venta y distribucidon del pescado para evitar,
en su opinidn, los precios tan elevados que en ese momento tenian
en el mercado tinerfefio. Por otro lado, la naciente sociedad se pro-
ponia implantar viveros dedicados al cultivo de ostras®,

Para ello contaban con un capital social de 50.000 pesetas, am-
pliado a 100.000 pesetas en 1903, y con un periodo de duracién de
99 anos desde el mismo momento de su inscripcion .

Por lo que se refiere al nimero de buques, la sociedad con-
taba con dos en 1901, comprando otros dos entre 1903 y 1904;
el primero, el pailebot Joven Fernando {que habia pertenecido a
la S.A. Pesquerias Canario-Africana), a Manuel Gonzalez Dominguez
y Macias Almeida Romero de Las Palmas de G. C., por un importe

S5 Ver al respecto, F. Quintana Navarro, op. cit, pag. 226.

56 Ctr. Registro de Buques, lista 3, fol. 333 y 364, (A)rchivo (Clomandancia de (M)ari-
na de (L)as (P)almas {en adelante ACMLP).

57 Quintana Navarro, op. cit., pag. 105.

58 Ver al respecto, F. Galvan Fernandez, op. cit, pag. 153.

58 Ademas de en Tenerife, a principios del siglo xx hubo otros intentos de esta-
blecer la ostricultura en Las Palmas de G. C. y Lanzarote. Ver al respecto, «Expediente
sobre Matias Reina, que solicita instalar un parque ostricola en Las Palmas», diciembre
de 1900, AMAB, S.P.,, A. Pe,, s.n,; y, «<Expediente sobre Salvador Lle6 Benlliure y José
Aragon, que solicitan un ostrero en la isla de Lanzarote, en el punto de Juan Rején»,
febrero de 1903, AMAB, S.P., A. Pe,, s.n.

60 Registro de Sociedades, ARPMT, Libro 9, Hoja 182, fol. 18 y 19.
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de 25.000 pesetas, y el segundo, el pailebot Luz, que al igual que el
anterior también habia pertenecido a la antedicha sociedad, a Jeréni-
mo del Rio y Emilio Ley Arrata, de la misma ciudad, por un valor de
20.250 pesetas®'.

Las cosas sin embargo no fueron muy bien, ya que en 1905, la
sociedad reform¢ sus estatutos y centrd su interés en la industria os-
tricola.

Al igual que ocurrié con la sociedad grancanaria, la S.A. La Pes-
queria de Tenerife no rompié con los moldes tradicionales que carac-
terizaban al subsector pesquero del Archipiélago, si bien se diferencio
de la anterior en su intento por establecer una nueva industria en Ca-
narias como era la ostricultura, que fracaso.

El mismo destino tuvo la S.A. Los Viveros, fundada en Sta. Cruz
de La Palma el 1 de agosto de 1905, por comerciantes, propietarios
agricolas y algunos militares, con un capital social de 40.000 pese-
tas 2,

Dos afios después (1907), se creaba en Las Palmas de G. C., con
capitales procedentes del comercio, del negocio portuario y de la pro-
piedad agraria, la S.A. Las Pesquerias Canarias, por un periodo de 20
anos y con un capital inicial de 35.000 pesetas, divididas en siete ac-
ciones de cinco mil pesetas cada una que correspondian a cada uno
de los socios que la componian: Ignacio Cantero Alfonso, Matias Rei-
na Lorenzo, Antonio Cuyas Gonzaiez Corvo, Manuel Pérez Quevedo,
Lucas Alzola Apolinario, Francisco Gourié Marrero y Bartolomé Apo-
linario Macias ®,

Esta empresa se vio beneficiada por la Ley de Comunicaciones
y Pesca Maritima de 1909, que en su articulo 27 establecia la conce-
sion de una prima de 80 pesetas por cada tonelada de pescado sala-
do exportado, sin sobrepasar al ano la cantidad de 20.000 pesetas,
a todas aquellas sociedades espanolas estabiecidas en Canarias que
se dedicaran a la explotacidn del banco pesquero. El tiempo de dura-
cion de las primas se fijé en los cinco primeros afos de vigencia de
la citada Ley®. Ley que tuvo su antecedente mas inmediato en la
Proposicion de ley presentada por Pérez del Toro, el 26 de octubre

61 Registro de Buques, lista 3, fol. 333 y 380, ACMLP. ver asimismo, A. CIORA-
NESCU, Historia de Santa Cruz de Tenerife, Caja General de Ahorros de Sta. Cruz de
Tenerife, vol. 1V, Sta. Cruz de Tenerife 1979, pag. 26.

62 Registro de Sociedades, Libro 12, Hoja 254, fol. 18, ARPMT.

63 Registro de Sociedades, Libro 14, Hoja 307, fol. 39, ARPMT. Asimismo, Quinta-
na Navarro, op. cit, pag. 135.

64 Anuario Comercial de Gran Canaria, Lanzarote y Fuerteventura, 1910, pag. 48.
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de 1903, en el Congreso de los Diputados, en la que solicitaba la crea-
cidn de un sistema de primas que estimulara la exportacion del pes-
cado capturado en sus caladeros, ademas de un estudio para
determinar las causas que mantenian la explotacion de las pesque-
rias tal y como se conocian en el siglo xvi®5.

En marzo de 1913, la empresa se disolvio, fundando los mismos
sacios, a excepcion de Ignacio Cantero, la compania Vapores Pesque-
ros Canarios, con un capital inicial de 81.000 pesetas, divididas en seis
acciones de 13.500 pesetas cada una, que venian a representar la can-
tidad de dinero que aporté cada asociado para la compra del buque
de vapor «Gran Canaria», en Inglaterra.

La sociedad, que mantuvo la misma estructura interna que la an-
terior, se cred por un periodo de 20 anos, transcurridos los cuales po-
dria disolverse o continuar desarrollando su actividad: la industria
pesquera en general 56,

En definitiva, estas sociedades representaron, especialmente las dos
ultimas —y como ha senalado A. Macias— «un Gltimo esfuerzo de capi-
talizacion por parte de la burguesia canaria» %, que no incidié en la
modernizacion del subsector, ya que las empresas se limitaron a controlar
la venta y distribucion del pescado en las islas donde estaban domi-
ciliadas, y a salvaguardarse detras de los gravamenes que se imponian
a las capturas realizadas por barcos extranjeros en el caladero saha-
riano, como Unico medio de proteccion frente a su competencia .

3.2. Proyectos de explotacién del banco pesquero canario-africano
con bases de operaciones tanto en el Archipiélago como en la
costa occidental africana, e intentos de penetracion mercantil
a través de la citada costa

3.2.1. El Proyecto de Manuel Agustin Aguirre {1853-1854)

El 20 de octubre de 1953, el industrial madrilefo M. Agustin Agui-
rre y otros empresarios de Barcelona, Cadiz y Canarias (entre ellos

65 «Proposicion de ley del Sr. Pérez del Toro, ordenando el estudio de los bancos pes-
quero Canario-Africanos», (D)iario de (S)esiones de las (Clortes (en adelante DSC), Congreso
de los Diputados, Legislatura 1903-1904, Sesion 26 de octubre de 1903, Apéndice 17.

66 Registro de Sociedades, Libro 18, Hoja 357, fol. 24, ARPMT.

67 A. Macias Hernandez, el sector pesquero..., ibid., pag. 18.

88 Ver al respecto, «<Expediente sobre derechos al pescado importado por buques
extranjeros, 1913-1914», Leg. 100, 1901-1940, (Ajrchivo de la {C}dmara de (Clomercio
de (L)as (P)almas de G. C. (en adelante ACCLP); y «Expediente de proteccion a las in-
dustrias pesqueras canarias, 1914-1948»; Leg. 109, 1914-1963, ACCLP.
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el Comisario Regio del Archipiélago, Manuel Rafael de Vargas), pre-
sentaron un proyecto en el Ministerio de Fomento (que posteriormente
se remitidé al Ministerio de Marina) en el que proponian fundar una
compania pesquera, bajo la razén comercial de «La Isabela, Industria
Pesquera Espanola Africana», con objeto de explotar las aguas juris-
diccionales del Archipiélago y del banco pesquero y establecer rela-
ciones mercantiles con la costa nor-occidental de Africa, mediante la
construccion de factorias en Gran Canaria, Lanzarote y algin punto
de la costa africana situada entre el Uad-Nun y cabo Blanco, y la utili-
zacion de barcos de vela y de vapor.

La empresa partiria con un capital inicial de 15.000.000 de reales,
divididos en acciones de cinco mil reales que se pagarian en cuatro
plazos para facilitar que «todas ias clases sociales» participaran, e ini-
ciaria las operaciones al ano de otorgadada la concesién, caducando
ésta si asi no se hiciera.

En el pliego de «Bases» presentado por Aguirre, se solicitaba, ade-
mas, lo siguiente:

a) El monopolio durante diez anos en la preparacion del pesca-
do «a modo y manera de bacalao» y de todos sus productos deriva-
dos, asi como la excension en el pago de la contribucién territorial
e industrial por el mismo periodo de tiempo.

b} Que el Gabierno declarara a la empresa de utilidad publica y
le concediera una prima de cuatro reales por cada quintal de pescado
exportado a los mercados europeos y a las posesiones espanolas de
ultramar.

¢) Que las autoridades del Ministerio de Marina permitieran la
contratacion de marineros espanoles y extranjeros no inscritos en la
Matricula de Mar, siempre que faltaran marineros matriculados o bien
quisieran cobrar unas soldadas excesivas, y eximiera a los pescado-
res canarios del servicio de armas en los buques de la Armada. Y, por
ultimo,

d) Silacompania tomaba posesion de algun puerto o terreno en
la costa de Africa, mediante la compra o la firma de un acuerdo con
los indigenas, el Gobierno no intervendria en sus dominios ni esta-
bleceria ningln tipo de administracion .

A principios del afo siguiente (1854), y antes de que rompiera sus
relaciones empresariales con Aguirre e intentara articular desde las

69 «Bases para la formacion de una sociedad an6nima con objeto de beneficiar las
Pesquerias de las costas de African, 20 de octubre de 1853, en expediente sobre R.
Cappa..., exped. cit.
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islas un proyecto de explotacion de las pesquerias’®, M. Rafael de
Vargas remitio un informe a las autoridades de Marina, apoyando fer-
vientemente el proyecto y dandoles cuenta de la penosa situacién por
la que atravesaba este renglén de la economia canaria y las causas
que la habian propiciado. Entre ellas, el Gobernador civil citaba la gue-
rra con Inglaterra a principios de siglo, la quema y destruccién de bar-
cos canarios por parte de embarcaciones de «Insurgentes de algunas
provincias de América», asi como la falta de hombres y capitales ™.

No obstante, el Ministerio de marina aplazo sine die la concesion,
argumentando que el articulado del proyecto habia que modificarlo y
adoptarlo a lo que prevenia la Ordenanza de Matriculas del Mar??, por
la cual se regia la industria pesquera; al tiempo que autorizaba al Co-
mandante de Marina de Canarias para que estimulara a los pescadores
de las islas a asociarse con Aguirre y los demas empresarios 7.

Un mes después (abril de 1854), Aguirre aceptaba la propuesta
de retirar del proyecto aquellos articulos que contravenian los dere-
chos de los matriculados de mar, y solicitaba la concesién urgente
del permiso para establecer su empresa, ya que tenia noticias feha-
cientes de que en Inglaterra se estaban haciendo gestiones para ins-
talar factorias comerciales y pesqueras en la zona del Uad-Sus (Sur
de Marruecos)’.

Sin embargo, las autoridades de Marina no adjudicaron la conce-
sién por estimar que las modificaciones hechas por los promotores
en las bases del proyecto no habian eliminado del todo articulos que
infringian claramente la Ordenanza de Matriculas de Mar, como era
el caso de aquel que solicitaba que los pescadores canarios contrata-
das por la empresa estuvieran exentos del servicio de armas en los
buques de ta Armada™.

70 Véase sobre el particular, nota 6.

71 «Informe del Comisario Regio de Canarias sobre la indusria pesquera Canaria
y sobre el proyecto presentado por Agustin Aguirre», 6 de enero de 1854, en expe-
dientes sobre Rafael Cappa.., exped. cit.

72 Véase a este respecto, A. de Bacardi, Ordenanza de S.M. para el régimen y go-
bierno de las Matriculas de Mar. Adicionada con notas y comentarios en que se expli-
can las alteraciones o modificaciones que han recibido cada uno de sus articulos, imp.
de Tomas Gorchs, Barcelona 1849, 143 pag.

73 «Informe del vocal de la Junta Consultiva de la Armada, Jorge Lasso de Ia Ve-
ga, sobre la creacién de una sociedad para beneficiar la Pesca en el Océano Atlantico,
siendo el punto central de sus operaciones las Islas Canarias», 1 de marzo de 1854,
en expediente sobre Rafael Cappa..., exped. cit.

74 «Solicitud de Agustin Aguirre al Ministro de Marina», 17 de abril de 1854, jbid.

75 En el Titulo lil, articulo 3.° de la Ordenanza de Matriculas de Mar, se establece
la obligatoriedad que tienen los matriculados de servir en los bajeles de la Armada du-
rante «dos campafnas». Véase, A. de Bacardi, op. cit, pags. 38-39.
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3.2.2. El Proyecto de Baldomero Cabrera (1872)

En mayo de 1872, el empresario madrilefo, Baldomero Cabrera,
envid un informe al Ministerio de Marina, solicitando una concesion
para establecer factorias pesqueras en la Graciosa y en la costa occi-
dental de Africa, con la intencién de introducir el pescado salpreso
y otros productos derivados, como abono de pescado para la agricul-
tura, en el mercado peninsular y en diferentes puntos de América y
Europa. Para poderio llevar a cabo, Cabrera consideraba necesario in-
vertir tiempo y capital en la investigacion de métodos de salazén ade-
cuados que permitieran obtener un articulo de calidad capaz y de
competir con el pescado salado que Espana importaba de Noruega
y deil banco de Terranova.

Ademas de lo ya expuesto, el empresario pedia que las autorida-
des de Hacienda y Gobernacion, le eximieran del pago de la contribu-
cion industrial durante cuatro anos, segun establecia la R.O. 3 de mayo
de 18537, y le concedieran la facultad de poder importar, libre de
impuestos, todos aquellos bienes necesarios para la puesta en mar-
cha de fa empresa™.

Sin embargo, y por causas que desconocemos, el proyecto no si-
guio su tramitaciéon y paso a los archivos de Marina.

3.2.3. Los Proyectos de Antonio Baeza Nieto {1875-1877)

El 15 de agosto de 1875, Antonio Baeza Nieto, natural de Sta. Cruz
de Tenerife y residente en Madrid, dirigid, en nombre de la sociedad
que representaba, una instancia al Ministerio de Marina, solicitando
la proteccion del Gobierno para poner en marcha factorias en la costa
occidental de Africa, concretamente al sur del Imperio Marroqui, en-
tre cabo Nun y cabo Bojador, con objeto de explotar el banco pes-
quero y establecer relaciones comerciales con el interior del continente.

Para ello, la sociedad se comprometia, por un lado, a que las kabi-
las del «Sahara-Sus (Sic» reconocieran el «protectorado espanol (Sic)»
en la zona y, por otro, a invertir el capital necesario para crear una
linea maritima que uniera la costa africana con Canarias y Europa. En
contrapartida, la empresa demandaba del Gobierno lo siguiente:

76 Véase a este respecto, nota 5.

77 Cfr. «Expediente sobre Baldomero Cabrera, que solicita autorizacion para esta-
blecer una pesqueria en grande escala en los mares de Canarias y costa occidental
de Africa», mayo de 1872, AMAB, S.P., A. Pe, s.n.
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1. Que el Estado concediera el protectorado a aquel territorio y
actuara en su defensa cuando su seguridad se sintiera amenazada por
espanoles o extranjeros, pero no cuando lo fuera por las kabilas del
lugar.

2. En el plano econémico, el Gobierno instalaria aduanas en ca-
da una de las factorias, teniendo que pagar cada mercancia a su en-
trada, como derecho de importacion, el 25 por 100 de su valor. No
obstante, los concesionarios quedarian exentos del pago de este de-
recho y de todo tipo de contribucion durante veinte afos, transcurri-
dos los cuales, los derechos de aduana se irian reduciendo hasta
decretarse la libertad comercial. Y, por Gltimo.

3. Mientras el Gobierno no nombrase a sus delegados en el te-
rritorio, los directivos de la empresa se harian cargo de cobrar los de-
rechos de aduana y del mantenimiento del orden. Por todo ello, la
sociedad percibiria, en concepto de retribucion por este servicio, el
10 por 100 de lo recaudado ™.

Por R.O. 29 de noviembre de 1875, el Ministerio de Estado mani-
festaba que el proyecto abria nuevas perspectivas al comercio espa-
fiol y que por tanto no habia obstaculo alguno para que los
establecimientos que fa sociedad tenia previsto montar en la costa
africana estuvieran bajo «el protectorado espafiol, general y ordinario
{Sic), que se presta a toda empresa establecida en el extranjero y a
todo buque mercante espanol» 7°. Con ello, el Gabierno dejaba bien
en claro que no tenia intencion alguna de anadir nuevos territorios
a los ya existentes.

Coincidiendo con esta negativa, Baeza comunico a las autorida-
des de Marina, un mes después, no haber llegado a un acuerdo con
los jefes de las cabilas, a pesar de tener acuerdos firmados con algu-
nas de las tribus mas importantes para la instalacion de los edificios
y fortificaciones en tierra. No obstante, y mientras el tratado se nego-
ciaba, el empresario tineferno solic[té que las factorias flotantes que
también pensaba construir entre el o Nun y cabo Juby pudieran man-
tener un trafico comerciat normal con la peninsula y canarias. E, igual-
mente, que la concesioén, en caso de que se otorgara, fuera adjudicada
a su hermano Joaquim y no a él%,

78 Cfr. C. Fernandez Duro, Extractos de varios autores que tratan de Sus y Wad-
Nun, Ms., Madrid 1877, (M)useo (N)aval (en adelante MN). También F. Garcia Sola, Me-
moria sobre la industria y legislacion de Pesca que comprende desde el ario 1874 al
1879, redactada de orden superior a propuesta de la Comisién Central por su vocal
secretario, Tipografia Estrada, Madrid, 1880, pag. 579-585.

79 Ipid., pags. 581-582,

80 Jpid., loc. cit.
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Aunque el Ministerio de Marina acepto sus peticiones y le conce-
di6 la autorizacion a Joaquim Baeza Nieto, por R.O. 8 de julio de
18769, esta quedd en punto muerto, ya que tres meses antes, el 30
de abril de 1876, Antonio Baeza y sus socios cambiaban de opinién
y solicitaban mediante un nuevo proyecto, la concesion de un terre-
no en la parte sur de la isla de Graciosa durante un periodo de noven-
ta y nueve anos con el propdsito de iniciar las operaciones pesqueras
e ir observando los resultados mientras seguian las conversaciones
con los jefes de las cabilas®. Y es que los miembros de la sociedad
consideraban que el lugar ideal para el establecimiento de la indus-
tria pesquera era la costa africana, porque la distancia que separaba
el caladero sahariano del Archipiélago obligaba a preparar el pescado
en los buques, con lo cual se desperdiciaban partes del mismo que
eran de gran utilidad para ia industria derivada de {a pesca.

El presupuesto para la construccion de la fabrica y los edificios ne-
cesarios en la isla mencionada ascendia a 370.000 pesetas (ver Cua-
dro V). Asimismo, la empresa utilizaria una flota de treinta y cuatro
barcos (veinticuatro de vela y diez de vapor) con un promedio anual
de capturas estimado en 180.000 quintales .

CUADRO V
PRESUPUESTO
Desglosados por conceptos Valor (1)
4 Almacenes de hierro @ 27.500 C/U ..occovevrenreernnncnensnnersessnsineens 110.000
4 Tinglados de hierro a 35.000 C/U ...ccvrccnrerimnneeenreesenciressiesens 140.000
1 Casa para oficinas y alojamiento de empleados ......c.cccoeernee 40.000
1 Casa para calderas y preparacion de abonos artificiales ........ 30.000
L@ g0t J0 T Ty 1o - OO 50.000
TOTA ottt et st et st en 370.000

Fuente: «Sucinta Memoria acerca del proyecto de establecer una pesqueria en Ja parte sur de la
Isla «La Graciosa» en el archipiélago de Canarias», en Expediente sobre Antonio Baeza...,
exped. cit. Elaboracion Propia.

{1) Pesetas.

81 jpid., loc. cit.

82 Cfr. «instancia de Antonio Baeza Nieto al Minisro de Marina», 30 de abril de 1876,
en expediente sobre Antonio Baeza que solicita terrenos en la isla de Graciosa para
establecer factorias de pesca, noviembre de 1877, AMAB, S.P, A. Pe,, s.n.

83 Cfr. «Sucinta Memoria acerca el proyecto de establecer una pesqueria en la parte
sur de la Isla «La Graciosa» en el archipiélago de Canarias», ibid.
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El 6 de noviembre de 1877, se adjudicaba la concesién a Antonio
Baeza por un periodo de noventa anos®. Sin embargo, él y sus so-
cios abandonaron la idea y desistieron de cualquier intento de explo-
tar las pesquerias al fracasar las negociaciones con la cabilas, dado
que estas, llevadas por sus ansias de independencia del Sultan de Ma-
rruecos, exigieron a la empresa el compromiso formal de que el Go-
bierno espanol, una vez firmado el tratado, ocuparia el territorio
comprendido entre el Uad-Nun y cabo Bojador.

3.2.4. EiProyecto del Marqués de Irin, Antonio Fogliardi y Francisco
de Castro Pinzon (1879).

A principios de 1879, el Marqués de Irin, Antonio Fogliardi y Fran-
cisco de Castro Pinzon, creyendo que el Gobierno habia tomado po-
sesion, en enero de 1878, del antiguo enclave espafiol de Sta. Cruz
de Mar Pequefia, crearon una sociedad con objeto de dedicarse a la
pesca en sus aguas y las de Canarias, y construir factorias y viveros
en diferentes puntos del Archipiélago y del territorio mencionado. No
obstante, los empresarios, antes de comenzar las obras, solicitaron
a las autoridades espanolas la garantia de que la empresa seria decla-
rada de utilidad publica y que sus productos no pagarian impuestos
a la entrada en la peninsula.

En opinion de los interesados, esta empresa suponia para Espa-
fia, por un lado, un gran ahorro econémico, ya que se podrian susti-
tuir las importaciones de bacalao procedentes de Europa por el
pescado salpreso de las pesquerias canario-africanas, dada «(...) las
condiciones climatologicas del pais y la proximidad de los mercados
productores que disminuyen el precio de fletes y transportes»; y, por
otro lado, pasar a dominar una zona que hasta ese momento soélo po-
seia de una manera «nominal e improductivamente» &,

Sin embargo, la Direccion de Asuntos Politicos del Ministerio de
Estado pidié al de Marina que suspendiera la tramitacion del expe-
diente incoado al proyecto presentado por el Marqués de Irdn y sus
socios, por considerar que su intencién de establecer factorias en el

84 «R.0. 6 de noviembre de 1877», ibid.

85 «Instancia del Marqués de Irin, Antonio Fogliardi y Francisco de Castro Pinzén
al Presidente del Consejo de Ministros», 5 de febrero de 1879, en expediente sobre
el Marqués de Irin, Francisco Castro y Antonio Fogliardi, que solicitan ciertos privile-
gios para establecer una empresa de pesqueria en Canarias y costa accidental de Afri-
ca, junio de 1879, AMAB, S.P, A. Pe, s.n.
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antiguo emplazamiento de Sta. Cruz de Mar Pequena se basaba en
principios erréneos, ya que no se habia tomado posesion de la mis-
ma ni se sabia el lugar exacto donde estuvo®,

En efecto, diecinueve anos después del Tratado de Paz y Amis-
tad firmado con el Imperio Cherifiano el 26 de abril de 1860, cuyo ar-
ticulo 8.° concedia a Espana una pesqueria en la costa atlantica de
Marruecos junto a Sta. Cruz de Mar Pequena; el Gobierno de la Na-
cion sélo habia logrado que una Comision Mixta Hispano-Marroqui
reconociera, en 1877, la costa comprendida entre Agadir y cabo Juby
en busca del citado asentamiento .

El 25 de junio de 1879 el Ministerio de Marina accedia a la peti-
cion del de Estado y anulaba la tramitacion del expediente, acabando
asi con la tentativa del Margués de Ir(in y sus socios.

3.2.5. El Proyecto de Antonio Trujillo Sanchez (1881)

En junio de 1881, el industrial madrilero Antonio Trujillo Sanchez,
amparandose en los acuerdos firmados entre Espana y Marruecos en
1860 y 1861 (Tratado de Paz y Amistad y Tratado de Comercio), pi-
di6 la autorizacién y proteccion del Gobierno para montar un estable-
cimiento comercial y pesquero en el lugar donde estuvo situada la
antigua fortaleza de Sta. Cruz de Mar Pequena, con la intencion de
desarroliar e impuisar el comercio entre ambos paises .

Pero al igual que en el caso anterior, la administracién espanola
denegd el permiso por fundarse la peticion en la supuesta posesion
de Mar Pequena por parte de Espana®.

En definitiva, nos encontramos ante un intento empresarial mas
gue hay que sumar al conjunto de tentativas anteriores {Aguirre, Ca-
brera, el Marqués de run, los hermanos Baeza), que entre 1850 y 1881
presionaron al Gobierno para que interviniera en la costa nor-occidental

86 «Informe de Ja Direccion de Asuntos Politicos del Ministerio de Estado», 18 de
junio de 1879, ibid.

87 Véase a este respecto, T. Garcia Figueras, Santa Cruz de Mar Pequeria, Ifni, Sa-
hara. La accion de Espana de la costa occidental de Africa, Madrid, 1941, pag. 63. Tam-
bién la breve sintesis de V. Garcia Franco, Canarias y la politica espanola en el noroeste
de Afnca en V. Morales Lezcano - V. Garcia Franco - T. Pereira Rodriguez, Canarias
y Africa (Altibajos de una gravitacion). Sevilla 1985, pags. 28-38. (Coleccion Guagua,
61).

88 Cfr. ulnstancia de Antonio Trujillo Sanchez al Ministro de Marinan, 2 de julio de
1881, en expediente sobre Antonio Trujillo Sanchez, que solicita varias concesiones
en la costa de Africa para pesquerias, AMAB, S.P., A. Pe,, s.n.

83 «R.0. 27 de junio de 1881» ibid.
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de Africa, con objeto de asegurar el dominio geoestratégico y econé-
mico en la zona (el hinterland del Archipiélago y las aguas gue lo ba-
nan}, y abrir nuevas rutas al comercio espanol en el noroeste y centro
del vecino continente.

3.2.6. Proyectos de establecimientos ingleses en el hinterland
de Canarias (1850-1895)

En la segunda mitad del sigio xix no sélo fueron algunos empre-
sarios espanoles los Unicos interesados en instalarse en la costa nor-
occidental de Africa y llevar a cabo operaciones mercantiles y pes-
queras, también desde Inglaterra se realizaron algunos intentos de
asentamiento, especialmente en la zona comprendida entre el Sus y
cabo Bojador.

La primera de estas tentativas se llevo a cabo a mediados de la
década de los cincuenta, con la creacién en Londres de una compa-
fiia, intitulada «province of Sahara-Sus», cuya pretension era estable-
cer una colonia britanica en el trecho de costa que va del rio Asaka
a cabo Bojador.

La sociedad partia con un capital de cincuenta mil libras, dividi-
dos en diez mil acciones de cinco libras cada una, y estaria dirigida
por el «General Council of Bondholders» compuesto por los veinticua-
tro accionistas principales de la misma; los cuales serian elegidos
anualmente.

Con este capital, la compania esperaba poner en marcha factorias
pesqueras, plantaciones de az(car, algoddn y tabaco, y explotacio-
nes ganaderas con la intencion de introducir sus productos en los mer-
cados de los paises mediterraneos, Canarias y Madeiras. Asimismo,
y con el proposito de facilitar el asentamiento de colonos britanicos,
la sociedad concederia lotes de tierras a cambio de una renta mi-
nima%,

Aunque este proyecto no se hizo realidad, constituyd una de las
tentativas colonizadoras de las costa noroocidental africana mas im-
portantes de la segunda mitad del siglo XIX, ya que no se limitaba a
abrir nuevos circuitos comerciales y a la explotacion del banco pes-
quero, sino que también abarcaba otros campos como la explotacion
minera y la explotacidn agropecuaria.

90 Cfr. «Prospecto del Proyecto Province of Sahara Sus», en expediente sobre R.
CAPPA.., exped. cit.
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Habra que esperar al Gltimo cuarto del siglo para que surgan nue-
vos intentos colonizadores britanicos en la zona®'. No obstante, el
proyecto de Donald Mackenzie sera el que haga realidad la presencia
britanica en el sur del Imperio Marroqui.

En 1875, Mackenzie presento a las autoridades de su pais un plan
para abrir un canal que pusiera en contacto, mediante la inundacion
de una «vast depression» en el Sahara Occidental, pusiera en contac-
to la costa nor-occidental africana con el Africa Central. Para llevario
a cabo, propuso, como medida previa, que la Armada inglesa realiza-
ra un reconocimiento de la costa africana frontera al Archipiélago Ca-
nario, a fin de descubrir en cabo Juby o sus cercanias un lugar
apropiado para construir un desembarcadero. Pero la propuesta fue
rechazada por el Almirantazgo, al considerar que no se daban las con-
diciones adecuadas en dicha franja costera.

Eilo no representd ningln obstaculo para que Mackenzie siguiera
adelante y solicitara la mediacidn de las autoridades de Londres an-
tes las marroquies, con el propédsito de que estas apoyaran su pro-
yecto. Sin embargo, el Sultan de Marruecos, rechazo la peticion,
alegando que cabo Juby estaba mas alla del limite sur de su imperio.

Ante el cariz que tomaban los acontecimientos, el Secretario de
Estado britanico de Asuntos Extranjeros, John D. Hay, le recomendo
que visitara la zona y se pusiera en contacto con los jefes de las cabi-
las para intentar llegar a un acuerdo. En efecto, tras dos visitas reali-
zadas entre 1878 y 1879, Mackenzie logro firmar un tratado con el
Sheik Mohammed Ben-Beirook, por el cual éste le otorgaba «a perpe-
tuidad la porcién de terreno que deseaba adquirir (desde Cabo Juby
hasta las cercanias de cabo Bojador), y extendia la obligacién de sus
clausulas a los herederos y sucesores de cada una de las partes con-
tratantes» %2,

El resuitado inmediato de este convenio fue la constitucion en Lon-
dres, a iniciativa de Mackenzie, de la compania The North West Afri-
ca Company Limited, que seria la encargada de explotar la factoria
que se construyd en cabo Juby.

Sin lugar a dudas este acuerdo molesto a la corte Cherifiana: pri-

91 Véanse los intentos de las Sus and North African Trading Company Limited y
The Globe Venture Syndicated Limited por monopolizar todo el comercio que se hacia
en el Sus, asi como el proyecto de explotacion minera de la Sequiat el Hamra por par-
te de la compafia The North West African Mineral Concessions Limited, en T. Garcia
Figueras, Espana en el Sur de Marruecos y en el Africa Occidental. Africa. Revista de
Tropas Coloniales (en adefante Africa), Ceuta 1934, pags. 189-196.

82 Cfr. J. Ventura Beltran, Divulgacion Colonial de la Historia de Cabo Juby. Afri-
ca, Ceuta 1934, pags. 110-111 y 147-149.
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mero, porque podria desviar a la citada factoria el comercio que pro-
cedente del Sudan tenia su salida por el puerto de Mogador, con la
consiguiente merma en la hacienda del Majzén; y segundo, porque
se convertiria en un centro de aprovisionamiento de armas por parte
de las tribus hostiles al Imperio. De ahi gue el Sultan intentara boico-
tear la marcha de la misma, tratando de comprarla unas veces; y pre-
sionando a las cabilas con todo tipo de promesas para que la
destruyeran otras veces.

El establecimiento inglés también desperto cierta preocupacion en
Espafa, donde los circulos africanistas y algunos promotores de pro-
yectos de explotacion del banco pesquero, caso de Silva Ferro y el
Marqués de Iran, observardn como la posesion inglesa podia poner
en peligro no solo el monopolio que los islefos ejercian sobre las aguas
canario-saharianas, sino las pretensiones hispanas sobre dicha costa
y las conversaciones que en ese momento se mantenian con Marrue-
cos para delimitar el antiguo emplazamiento de Sta. Cruz de Mar Pe-
quena.

Sin embargo, algunos comerciantes de Lanzarote y de Gran Ca-
naria vieron con buenos ojos la factoria de Mackenzie %.

Tres anos mas tarde, el 13 de marzo de 1895, ambos gobiernos
firmaron un acuerdo por el cual Marruecos adquiria los derechos de
la factoria, asi como todas las propiedades de la misma en cabo Juby
por el precio de cincuenta mil libras. En contrapartida, el Sultan no
enajenaria a ninguna nacion parte o todo el territorio comprendido en-
tre el Uad Draa y cabo Bojador sin el consentimiento de Gran Breta-
fia, y mantendria la factoria y los puertos de la zona abiertos al
comercio internacional %4,

Con la cesion de la factoria al Majzén, éste conseguia un doble ob-
jetivo: por un fado, impedia una desviacién del comercio del Sudan
y de la parte sur del Imperio hacia otro lugar que no fuera Mogador,
y, por otro lado, evitaba en lo posible suministros de armas y muni-
ciones a las cabilas refractarias de la region. A cambio de todo elio,
Inglaterra «conseguia» que la zona se mantuviera abierta al comercio
y la navegacién.

93 Cfr. C. Fernandez Duro, Exploracion de una parte de la costa noroeste de Africa
en busca de Sta. Cruz de Mar Pequena. Boletin de la Sociedad Geografica de Madrid
{en adelante BSGM), vol. IV, Madrid 1878, pags. 157-241.

94 Cfr. Donald Mackenzie, The Khalifate of the West: being a general description
of Morocco, 8.2 ed., London 1911, XIV, 274 pags.
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3.2.7. El Proyecto de Joaquin Coll Astrell (1901-1902)

En 1901, el capitan Joaquin Coll Astrell % solicitd permiso ante el
Ministerio de Marina para establecer una factoria de pesca y salazén
«en la costa del Sahara a la altura de Cabo Blanco» %. Si bien las auto-
ridades de Marina no encontraron ningin inconveniente para acce-
der a la peticién, el Ministerio de Estado consider6 que el proyecto
debia de permanecer en el citado centro hasta que pasara a estudio
de la Junta Consultiva de las posesiones espafiolas del Africa Occi-
dental, organismo, éste, encargado de pronunciarse en todo lo refe-
rente a la organizacién econdmica y politica del territorio.

Por causas que desconocemos, parece que dicho estudio nunca
se realizd, ya que el proyecto quedd sin tramitar indefinidamente.

Recapitulemos. «Pequefos sectores» del capitalismo espaiiol (pro-
pietarios, rentistas, armadores y miembros de profesiones liberales),
se propusieron llevar a cabo, en la segunda mitad del siglo xix, la
explotacion de las pesquerias de la costa nor-occidental de Africa
y el establecimiento de relaciones mercantiles con la misma. Para
ello presionaron al Gobierno espafol a fin de que interviniera en
la zona, les prestara la proteccion necesaria y salvaguardara los inte-
reses nacionales (el dominio sobre el banco pesquero y la costa
frontera del Archipiélago, asi como la recuperacion del antiguo encla-
ve de Sta. Cruz de Mar Pequenia, concedido definitivamente por el
Sultan en 1883).

Sin embargo, el escaso desarrolio de las fuerzas productivas del
pais, su debilidad interna y externa, la politica aislacionista de la Res-
tauracion y el deseo de sus diferentes gobiernos, tras la Conferencia
internacional de Madrid de 1880, de no alterar la politica de statu quo
en Marruecos; impidieron al ejecutivo espanol ocupar nuevos territo-
rios y ain menos el de lfni. Su faita de respuesta despertd una enor-
me preocupacion entre alguno de estos promotores (Silva Ferro,
Aguirre y Antonio Baeza Nieto, entre otros), que observaban como
las «reticencias» espanolas a la hora de intervenir en la costa africana
no la tenian paises como Inglaterra.

95 En 1907, Joaquin Coil Astrell fue comisionado por el Ministerio de Hacienda para
hacer un estudio sobre la produccion del café, cacao y otros productos en la Guinea
Espanola. Véase a este respecto, «Memoria de Joaquin Coll Astrell sobre el Golfo de
Guinean», en (Ajrchivo (G)eneral de la (A)Jdministracion, Af. (G), Caja 166, expediente
nam. 4.

9 Cfr. «Expediente sobre Joaguin Coll Astrell, que solicita establecer una factoria
de pesca en {a costa occidental de Africa, por cabo Blanco», octubre de 1902, S.P., A.
Pe., AMAB,, s.n.
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Ante la falta de garantias del Estado espafiol, todos aqueilos que
intentaron establecerse en el antiguo enclave de Mar Pequefia o0 en
puntos cercanos abandonaron sus propodsitos.

Por lo que a la explotacion de las pesquerias hace referencia, es-
tos proyectos, exceptuando las sociedades canarias aparecidas a prin-
cipios de la presente centuria, nacian con la intencion de sentar en
el Archipiélago las bases de una industria de pesca de altura que sir-
viera para abastecer el mercado interior peninsular y otros mercados
del sur de Europa con el «bacalao de Canarias», intentando reducir,
asi, las importaciones de bacalao que realizaba Espana del Norte de
Europa.

Aunque sus planteamientos y aspiraciones eran loables, estos in-
tentos de explotacion pesquera partian de un principio totalmente erro-
neo, cual era creer que en las aguas canario-saharianas habitaba el
gadus morrua o bacalao. Esto era asi, porque la gran mayoria de los
proyectos se planificaban, fundamentalmente, partiendo de los estu-
dios de George Glass y Sabino Berthelot o de obras e informes pos-
teriores que se limitaban basicamente a recoger sus falsas «teoria».
De ahi que buscaran especies que no existian y utilizan artes de pes-
ca y métodos de salazdén que no se adecuaban ni al medio ni a las
especies.

Ademas de lo expuesto, hubo otros factores que contribuyeron
al fracaso de estos intentos, entre ellos cabe citar: la reglamentacion
arcaica que regia la industria pesquera, y la actitud de rechazo de la
administracion espanola a cualquier tentativa extranjera de invertir en
la construccion de muelles y factorias en el Archipiélago para explo-
tar la pesquerias o bien de participar en proyectos de explotacién mix-
tos (como en el caso de Cappa-Belknap), por temor a que pusieran
en peligro la propia «seguridad» de las islas.

Muchos de los promotores espanoles de estos proyectos, influen-
ciados no solo por la literatura que «mitifico» el banco pesquero sino
por la ideologia africanista, constituyeron un grupo de presion que,
en unidén de los sectores africanista de Madrid y de [a burguesia ca-
naria, iban a reclamar al Gobierno una rapida intervencion en defensa
de los intereses esparioles en el hinterland de Canarias.
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CAPITULO IV
LAS PESQUERIAS CANARIO-AFRICANAS
EN EL ENGRANAJE DEL AFRICANISMO ESPANOL

4.1. El africanismo espanol anterior al 98

El africanismo espanol como corriente ideolégica que, al igual que
el europeo, propone tanto el estudio y reconocimiento cientifico del
continente africano como la penetracion civilizadora y de caracter pa-
cifico en el mismo a través del comercio, tuvo en Espana, con ante-
rioridad a 1898, dos etapas bien diferenciadas’.

Una primera, pre-africanista, gue abarca desde unos anos antes
de la batalla de TetGan hasta 1880, caracterizada por la publicacion
de itinerarios, memorias militares y literatura de viajes que desde 1860
—final de la guerra hispano-marroqui— cobraran mayor impulso.

Y una segunda, que a partir de 1880 y paralelamente con e} apo-
geo del colonialismo europeo en Africa, supondra para el africanismo
espanol «los afios dorados de su accion precolonial y de su razoén his-
torican 2,

A este auge del africanismo en los afos 80, contribuyeron fuerte-
mente la Sociedad Geografica de Madrid y la Asociacién Espanola para
la Explotacion de Africa, ambas fundadas en 1876 y 1877 respectiva-
mente, y en donde la primera a través de su Boletin, posibilité la difu-
sion de las ideas expansionistas en el continente africano entre una

! Véase en este sentido la interesante sintesis de Morales Lezcano, V. sobre «El
africanismo espariol {1860-1975)», en Espana y el Norte de Africa: El Protectorado en
Marruecos (1912-1956), U.N.E.D., Madrid 1986, 2.2 ed., passim. Del mismo autor, «El
africanismo espariol del Ochocientos {Semblanza histérica y Balance profesional)», en
Congreso Internacional El Estrecho de Gibraltar, ed. de Ja U.N.E.D., Madrid 1988, Tom.
Hl, pags. 287-308. También Garcia Figueras, T.: «Consideraciones generales sobre el
africanismo espanol», en La accion africana de Espana en torno al 98 (1860-1912), CS.I.C.,
Madrid 1966, Vol. ||, pags. 19-28.

2 Morales Lezcano, V., op. cit, pag. 47.
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élite de intelectuales y politicos que actud desde dentro de la mis-
ma?,

Elite de intelectuales y politicos, en torno a los cuales se agrup6
la corriente ideoldgica africanista, que tropezaron con la politica aisla-
cionista que a nivel exterior mantuvo el régimen canovista, debido
a la falta de interés que habia en Espana por las colonias, a diferencia
de otros paises europeos, y al escaso desarrolio de las fuerzas pro-
ductivas nacionales. De ahi que «en los origenes ochecentistas del co-
fonialismo espafiol en Africa, hubo mas de imperativo fronterizo y de
africanisma tedrico que de fuerzas excedentarias economico-
financieras» 4.

4.2. El Banco Pesquero Canario-Africano
en relacion con la intervencién espanola
en la costa sahariana

El interés que desperto el banco pesquero en determinados sec-
tores de la sociedad espanola, se vio acrecentado desde el mismo mo-
mento en que al gobierno hispano se le concedid, por el articulo octavo
del Tratado Hispano-Marroqui de 1860, un espacio de terreno en la
costa atlantica del Imperio Cherifiano, junto al antiguo lugar de Sta.
Cruz de Mar Pequenia, para el establecimiento de una pesqueria.

Desde ese momento, comenzaron a oirse insistentemente reclama-
ciones procedentes del archipiélago canario que solicitaban la ocupa-
cion de Mar Pequeiia con el claro objetivo de establecer en ella una fac-
toria de caracter comercial que a la vez sirviera de refugio pesquero®.

Estas peticiones islenas se hicieron méas acuciantes en la década
de los 70 y principios de los 80, como consecuencia de la coyuntura
depresiva por la que atravesaba el archipiélago tras la caida de los
precios de la grana de la cochinilla en los mercados internacionales
y la preocupacion que mostraban los sectores politicos insulares por

3 Sobre los origenes de la Sociedad Geografica de Madrid y la Asociacion Espa-
Aola para la Explotacion de Africa, véase Garcia Figueras, T., op. cit, pag. 97-120; y
la Tesis Doctoral de Hernandez Sandoica, E.: Pensamiento burgués y problemas colo-
niales en la Espana de la Restauracion (1875-1887), Servicio de Reprografia de la Uni-
versidad Complutense, Madrid 1982, Tom. |.

4 Morales Lezcano, V., op. cit., pag. 48.

5 Cfr. Quintana Navarro, F.: «Sta. Cruz de Mar Pequefia y las tentativas “africanis-
tas” de la burguesia grancanaria (1860-1898)», en ! Aula Canarias-Africa/Vl Coloquio
de Historia Canario-Americana, Ediciones del Cabildo Insular de Gran Canaria, Sta. Cruz
de Tenerife 1987, pags. 331-352.
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salvaguardar «las espaldas» de Canarias, ante la injerencia extranjera
en el continente africano y, mas concretamente, en su hinterfand in-
mediato, como era el caso del establecimiento inglés de Cabo Juby®.

Claro ejemplo de ello fue la intervencion del Marqués de la Florida en
el Congreso de los Diputados, en 1872, cuando en unién de otros dipu-
tados canarios presento una proposicion de ley para el establecimiento
de una factoria en la costa occidental de Marruecos, la cual seria decla-
rada puerto franco y pasaria a formar parte de la provincia de Canarias.

De igual manera, y en 1878, el diputado Ledn y Castillo interpelo
al Ministro de Estado sobre la marcha de las negociaciones con Ma-
rruecos para la cesion definitiva de la antigua factoria de Mar Peque-
na. A lo que el Ministro de Estado contestd que, entre 1860 y 1877,
las negociaciones habian estado paralizadas y que posteriormente a
1877, se habia nombrado una comisién mixta hispano-marroqui que
situd el antiguo emplazamiento de Sta. Cruz en la embocadura del
rio Ifni, prosiguiendo hasta ese momento las negociaciones entre am-
bos reinos’.

Junto a estas reclamaciones, existian una serie de proyectos de
explotacion del banco pesquero, casi todos de origen peninsular, que,
basandose en el articulo 8.° del Tratado Hispano-Marroqui, preten-
dian instalar factorias de pesca y de caracter mercantil en el ya citado
lugar de Mar Pequena.

Ahora bien, llegados a este momento se plantea una cuestion de
suma importancia. ;Hasta qué punto era Util una factoria de pesca en
Sta. Cruz de Mar Pequena?

Independientemente de la polémica surgida en torno a la situa-
cion geografica que ocupd la Mar Pequena, en la cual no entraremos
aqui; independientemente de la actitud del Sultdn de Marruecos, to-
talmente contrario a un establecimiento europeo entre Agadir y Ca-
bo Juby, e independientemente de la actitud cuidadosa de Madrid,
como consecuencia de su politica exterior aislacionista y el escaso
desarrollo de las fuerzas productivas del pais, el hecho es que: una
factoria, desde la perspectiva pesquera, situada en el antiguo empla-
zamiento de Sta. Cruz, era de todo punto inviable por cuanto se halla-
ba fuera de la zona en la que los buques canarios, salvo algunos de
Lanzarote, ejercian preferentemente la industria del salado.

6 |bidem, pags. 340-341.

7 D.S.C., Congreso de los Diputados, Legislatura 1872-1873, Sesiones 14 y 25 de
noviembre de 1872, y 16 de diciembre de 1873, pags. 1.344, 1.678, 2.393, 3.181-3.183;
y Legislatura 1878, Sesiones 13 de abril y 7 de mayo de 1878, pags. 1.017, 1.294-1.925.
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En este sentido se manifestd Alcala Galiano en 1878 y, posterior-
mente, en 1882 y 1883, cuando al referirse a la escasa utilidad que
tendria el establecimiento de Sta. Cruz de Mar Pequena para la in-
dustria pesquera canaria, basandose en que los pescadores islefios
«ejercen actualmente la industria pesquera entre los Cabos Juby y
Blanco, y especialmente entre éste y el Bojador»; se preguntaba «;de
qué utilidad les podria servir para la proteccion y fomento de su in-
dustria un establecimiento espanol colocado en un trozo de costa, cuyo
mar precisamente no frecuentan?»®.

Asimismo, y en 1882, Pedro de la Puente y Olea, en su Informe
sobre el banco pesquero canario-africano, negaba la utilidad de una
factoria pesquera en la Mar Pequefna por considerar que «sobre no
haber puerto, ni siquiera abrigo, no hay tampoco pescado»®.

Por el contrario, en un debate sobre las reclamaciones canarias
que tuvo lugar en la Sociedad Econdmica Matritense, en 1881, a peti-
cién de la Sociedad Econémica de Amigos del Pais de Las Palmas
de G. C., se dej6 entrever la relativa viabilidad que ofrecia una facto-
ria pesquera en Sta. Cruz de Mar Pequena, en defensa de los intere-
ses de algunos barcos de Lanzarote, que por su pequeno porte «solo
se atreven a visitar el Norte de Cabo Juby, haciendo la pesca llamada
de barlovento, principalmente en verano». Aunque también se acon-
sejo tener unas bases de apoyo en la zona de pesca mas frecuentada
por los pescadores canarios, esto es, entre Cabo Bojador y Cabo Blan-
co'l.

Esta idea de la necesidad de ocupar una serie de puntos entre Ca-
bo Bojador y Cabo Blanco, por ser fundamental para el desarrollo de
la industria del salado canaria, gue fue recogida por Pedro de La Puente
y Olea en 1882, y plasmada por él en el Congreso Espanol de Geo-
grafia Colonial y Mercantil en 1883; estar4, junto a otros factores, en
el origen mismo de la intervencion espariola en la costa occidental
de Africa, frontera del archipiélago.

Sin embargo, las reclamaciones politico-econdémicas canarias no

8 Alcala Galiano, P.: Memoria sobre Sta. Cruz de Mar Pequena y las Pesquerias en
la costa noroeste de Africa, Imp. Fortanet, Madrid 1879, pag. 62. Véase también las
intervenciones de Alcala Galiano en las sesiones de la Sociedad Geogrdfica de Madrid,
celebradas del 15 al 19 de diciembre de 1882, y el 2, 3 y 16 de enero de 1883, en torno
a la situacion geogréfica de Sta. Cruz de Mar Pequefa y a su utilizacién pesquera y
comercial, en B.S.G.M,, Vol. XIV, 1882-1883, pags. 60-80 y 139-155.

¢ De la Puente y Olea, Informe. cit., pag. 8.

10 Cfr. La cuestion de Canarias en la Sociedad Economica Matritense, tmp. de Ma-
nuel Tello, Madrid 1881. Asimismo, véase Pérez del Toro, F.: E/ tabaco canario y las
pesquerias en Africa, Imp. La Guirnalda, Madrid 1881, pags. 127-184.
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tendrian una solucién practica, traducida en la cesion definitiva de Sta.
Cruz de Mar Pequena a Espafia por parte del reino Cherifiano, a con-
secuencia de la negativa del Sultan por razones econémicas y a la de-
bilidad interna y externa del Estado espanol.

4.2.1. El africanismo espanof en defensa de los intereses
pesqueros hispanos en la costa sahariana

En la década de los 80, y ante el comienzo de una nueva y defini-
tiva fase del imperialismo europeo en el reparto del «pastel» africano,
los africanistas espanoles, dado ia falta de iniciativa gubernamental
y la debilidad de las fuerzas productivas de la nacion, emprendieron
una campana de presion ante la opinion plblica y el Gobierno para
que Espana no quedara descolgada en la distribucion que se estaba
llevando a cabo de Africa, ya que tenia unos intereses que defender
en aquel continente.

Con respecto a la costa noroccidental de Africa, estos intereses
eran de caracter politico, comercial y pesquero, y tenian su origen,
no sélo en las reclamaciones canarias, sino en los proyectos de ex-
plotacion —de origen peninsular— que trataban de modernizar y ra-
cionalizar la explotacidn del banco pesquero mediante la creacion de
una industria de pesca de altura que tuviera por base las Islas Cana-
rias y la costa occidental africana.

Esta campana de presidon comenzo con las sesiones que celebrd
la Junta Directiva de la Sociedad Geografica de Madrid en los dias
22 de mayo y 5 de junio de 1883. Entre otras cuestiones, se acordo
la celebracién de un congreso a nivel nacional que tratara sobre los
intereses espanoles en el continente africano y se propuso llevar a
cabo misiones de exploracion cientifica a Ifni, Rio de Oro y Cabo Blan-
co, donde el Gobierno deberia de implantar una serie de estaciones
navales ™.

A finales de ese mismo ano se celebrd en Madrid el Congreso Es-
panol de Geografia Colonial y Mercantil, en el que se trato, entre otros
temas, de las pesquerias canario-africanas.

En la ponencia que sobre el tema de marras presentd Pedro de
la Puente y Olea, se resaltaba la importancia que el banco tenia en

"1 Cfr. Territorios adquiridos para Esparia por la Sociedad Espanola de Africanis-
tas y Colonistas en la costa occidental de Africa, en B.S.G.M., Vol. XV, 1885, pags.
355-360.
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especies piscicolas y fondos madrepdricos, especialmente entre Rio
de Oro y Cabo Blanco; de ahi que su desarrollo deberia de constituir
el fundamento de la industria de la pesca de altura en Espana, ade-
mas de dar trabajo, cobijo y alimento a los pescadores islefios.

Olea puso en tela de juicio el establecimiento de la Mar Pequefa
por considerar que junto a la escasez de pescado y al deficiente abri-
go que ofrecian sus costas por estar abiertas a los «brisotes» del No-
roeste, se unia su mayor dificultad defensiva, en cuanto a gastos se
refiere, que los puertos de Rio de Oro y Cabo Blanco.

Por tanto, al hablar sobre los derechos que, en principio, tenian
los espanoles sobre el referido banco, y al no existir una legislacion
internacional al respecto, recomendaba la ocupacién de Rio de Oro
y Cabo Blanco para asegurar la posesion y disfrute de las pesquerias.
Ya que asi, el derecho que en principio se tenia, «se afirmaria y ro-
busteceria de notable modo, si los espafoles poseyesen un puerto
en el centro de estos bancos».

Para finalizar, Olea llamaba la atencidn del Estado para que la ocu-
pacién de ambos puntos se convirtiera en objetivo prioritario, porque
de lo contrario otra nacidén podria «tomar tranquila posesion de am-
bos puertos» 12

Posteriormente intervino el catalan Ricart Giralt, quien destacé la
importancia comercial, mas que pesquera, de unas factorias estable-
cidas en la costa sahariana, dado que podrian atraer las caravanas pro-
cedentes del Sudan y dar salida a las mercancias por los puertos
construidos en ellas.

Giralt se mostré contrario a un establecimiento espariol en la cos-
ta occidental de Marruecos por las dificultades que opondrian el Sul-
tan, al igual que no creia en la riqueza piscicola de las aguas saharianas.

No obstante consideré que las factorias comerciales que se insta-
laran entre Rio de Oro y Cabo Blanco podrian servir para «punto de
deposito y salazdn y refugio y habilitacion para los buquesn».

No cabe duda de que el alegato de Ricart Giralt en pro del esta-
blecimiento de factorias comerciales en la zona era una clara defensa
de los intereses mercantiles de la burguesia catalana ante la atrac-
cién que suponia para la misma el comercio con el Sudan '3,

La intervencion canaria en relacién con las pesquerias se centrd

12 Congreso espariol de Geografia Colonial y Mercantil, Actas de las Sesiones, Imp.
Fortanet, Madrid 1884, Vol. li, pags. 112-132. Sobre el desarrollo del Congreso véase
también Hernandez Sandoica, E., op. cit, pags. 262-366 y Garcia Higueras, op. cit., pags.
197-203.

'3 Congreso espariol de Geografia..., op. cit., pags. 139-150.
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en las ponencias de Felipe Pérez del Toro y Juan Alvarado Sanz. Am-
bos destacaron la riqueza, calidad y excelencias que ofrecia el banco
en cuestion, quejandose del abandono al que se le tenia sometido,
por lo cual llamaban la atencién del Gobierno para que prestara su
proteccion y ocupara «al propio tiempo algunos lugares de la costa,
bajo cuyo amparo se establecerian edificios industriales, contribuyendo
asi al desarrollo que anhelamos». El interés canario iba dirigido a la
ocupacion de Rio de Oro y Cabo Blanco, especialmente esta Gltima,
por su proximidad al Sudan y con vistas a un futuro establecimiento
de relaciones comerciales .

En clara conexion con los intereses comerciales, los ponentes ca-
narios también solicitaron la ocupacién de Sta. Cruz de Mar Pequena.
Peticion, ésta, que se enmarca dentro de la «linea» seguida por las
reclamaciones que se habian venido haciendo sobre el particular desde
el Archipiélago.

En sus conclusiones finales, el Congreso recogio, entre otros as-
pectos, la necesidad de fundar varios establecimientos en unc o mas
puntos de la costa banada por el banco pesquero canario-africano,
con el objeto de asegurar, proteger y desarroliar la industria pesque-
ra'.

Desde ese momento quedo claro la relacion directa entre las pes-
querias y la intervencion espafola en la costa sahariana, entre Cabo
Bojador y Cabo Blanco, en tanto en cuanto el banco pesquero fue el
«pretexto» que el africanismo espanol iba a utilizar ante el Gobierno
para que éste llevara a cabo la ocupacion de la mencionada franja cos-
tera.

Asi, en enero de 1884, la Sociedad Espanola de Africanistas y Co-
lonistas dirigié al Gobierno una peticion solicitando la ocupacion ofi-
cial del «trayecto de costa africana correspondiente al banco de pesca
que explotan los naturales de Canarias». Las argumentaciones que em-
pledé la Sociedad se basaron en:

a) laimportancia de conservar tan rico banco ante la posibilidad
de que caiga en manos de otras potencias.

b) la necesidad de contar con unos puntos de apoyo en la costa
africana para que la industria pesquera pueda llevarse a cabo y ad-
quiera el suficiente desarrollo. Y por ultimo,

c) el que no surgieran complicaciones diplomaticas por no estar
el referido banco bajo soberania alguna.

14 bidem, pags. 159-177.
5 Territorios adquiridos..., opus. cit., pags. 360-361.
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Con ello, Espafa pasaria a tener un dominio de facto o efectivo
sobre el banco, sustituyéndolo por el «dominio teérico» o de iure que
poseia en aquellos momentos '°.

En una reunion de la junta directiva de la Sociedad Geogréfica de
Madrid, celebrada en octubre de ese mismo ano (1884), su presiden-
te, F. Coello, ante la proximidad de la Conferencia de Berlin, aludié
a los intereses que Esparia tenia en la costa noroccidental de Africa;
intereses que a su juicio tenian que defenderse con «energia e inteli-
gencian» 1.

Ante la falta de decisién del Gobierno y el interés que la costa sa-
hariana estaba tomando entre diferentes comerciantes franceses e in-
gleses, la Sociedad Espanola de Africanistas y Colonistas decidi6, de
motu propio, ocupar la franja costera entre cabo Bojador y cabo Blan-
co. Para llevarlo a cabo, la Sociedad solicito el apoyo de particulares
y del Gobierno, ofreciendo éste Gitimo —de una manera soterrada—
toda su proteccion.

Asi, y una vez que Bonelli tomé posesion, en nombre de la Socie-
dad Espariola de Africanistas y Colonistas, del espacio de costa com-
prendido entre Cabo Bojador y Cabo Blanco, el Ministerio de Estado
dirigid una comunicacion al de Marina para que «los comandantes de
los buques de la Real Armada procurasen por los medios usados en
semejantes casos, dar toda la fuerza posible a las anexiones hechas
por la Sociedad de Africanistas o cualquiera otra sociedad espanola
analoga {...)» 8.

El 26 de diciembre de 1884, y teniendo en cuenta las resoluciones
que se iban a tomar en la Conferencia de Berlin para considerar como
efectivas las nuevas ocupacuones en la costa occidental de Africa, el
gobierno espafol envié una «declaraciéon» a las demas potencias, en
la que se les hacia saber la «proteccién» por parte de Esparia de la
costa occidental de Africa comprendida entre Rio del Oro y Bahia del
Oeste.

Por tanto, el papel jugado por el banco pesquero canario-africano
en la intervencion espafola en la costa sahariana, tuvo, desde un prin-
cipio, un doble sentido: por un lado, se inserta dentro de los intereses
politico-estratégicos y econémicos espanoles en la zona, y por otro,

16 |bidem, pags. 376-379.

17 B.S.G.M., Vol. XVIi, Madrid 1884, pags. 311-315.

18 Cfr. «Documentos referentes a las Pesquerias y Factorias de Rio de Oro y otros
asuntos relativos al Protectorado de la Costa Occidental de Africa (1884-1885 vy
1894-1901)», en M.N., Madrid, doc. 12, Madrid. Sobre las expediciones de la Sociedad
Espariola de Afncamstas y Colonistas a la costa occidental de Africa, véase también
Hernandez Sandoica, M. E., op. cit, pag. 453-472.

© Del documento, los autores. Digitalizacién realizada por ULPGC. Biblioteca Universitaria, 2005



Las Pesquerias Canario-Africanas (1800-1914) 69

es utilizado como argumento principal, especialmente por los africa-
nistas, para efectuar la ocupacion del trozo de costa africana arriba
mencionado.

4.2.2. La actitud del gobierno espanol ante la ocupacion
de la costa sahariana por la iniciativa privada

Aunque el Gobierno se nego a ocupar oficialmente la costa saha-
riana, es indudable que mostro un apoyo «encubierto», a través de
diferentes ministerios, a la iniciativa privada para que llevara a cabo
dicha ocupacién. Ya que se daba perfecta cuenta de los intereses es-
panoles en la zona y de las apetencias que ésta despertaba entre otras
naciones.

Sin embargo la actitud de Madrid fue de «cautela» ante la posible
reaccion de algunas potencias que se creyeran con derechos en la zo-
na. Potencias que, por otro lado, se hallaban reunidas en la Conferen-
cia de Berlin configurando un «marco legal» para llevar a efecto la
desmembracion del continente africano.

Esta postura reservada del Gobierno se ponia de manifiesto en la
medida en que éste procuraba matizar que Espana no habia adquiri-
do nuevos territorios, sino que simplemente habia aceptado prote-
ger establecimientos particulares en la zona, a la manera que lo
realizaban entonces otros paises. En este sentido se expresoé Cano-
vas del Castillo, Presidente del Gobierno, cuando a una pregunta del
diputado Azcéarraga sobre el tipo de proteccion que se dispensaria a
estos establecimientos, respondid que: «Si al Gobierno de S.M. se le
hubiera propuesto por alguien alguna vez crear colonias espanolas en
el desierto de Sahara, abrir puertos en las costas inmediatas al Saha-
ra y establecer alli plazas fuertes sostenidas con el presupuesto del
Estado y con guarnicién del ejército nacional, el Gobierno espanol, que
tiene mucho mas cerca intereses de otra indole, que pudieran ser bas-
tante mayores para la Nacién, y a los cuales no puede satisfacer cuanto
quisiera por el estado general del pais, se hubiera negado resuelta-
mente, absolutamente a intervenir en nada que se relacionara con
asuntos de esa clase»

«Pero al Gobierno de S.M. {...) —continué argumentando Canovas—
se le ha preguntado si estableciendo los particulares factorias a la ma-
nera que se acostumbra (...) por individuos de otras Naciones {...) po-
dria y deberia prestarles su proteccion en los mismos limites que a
las factorias que he citado dispensan todas las Naciones de Europa.
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A esto es a lo que ha accedido el Gobierno de Su Majestad, y no
hubiera accedido a otra cosa»*°.

Esta moderacion de! Gobierno, incluso ante el poder legislativo,
se palpd, nuevamente, dos anos mas tarde (1887), cuando el diputa-
do Montilla, en una sesion del Congreso de los Diputados, acuso al
Gobierno liberal de Sagasta de haber cometido un «acto inconstitu-
cional» por haber consentido la incorporacién de nuevos territorios
sin tener en cuenta el articulo 55, parrafo segundo, de la Constitucién,
que obligaba al Rey a estar revestido de una ley especial, aprobada
previamente por las Cortes, para poder incorporar nuevos territorios
a la nacion espanola.

Para realizar tal acusacion, Montilla se basé en las declaraciones
del anterior presidente del Gobierno y en la publicacion en la Gaceta
de Madrid de ese mismo afo de la incorporacion de los territorios de
la costa sahariana a la Capitania General de Canarias. Por dltimo, el
diputado consideraba un gasto intil, por parte del Estado, el adquirir
nuevos territorios, teniendo abandonadas, como se tenian, colonias
mas importantes.

Esta interpelacion del diputado Montilla denotaba, en cierta ma-
nera, la falta de conocimiento que se tenia sobre el tema de marras,
consecuencia del «armazén» que en torno a él habia puesto el Go-
bierno.

Sagasta se limit6 a contestar que el Gobierno fiberal se encontré
con el protectorado y llamé la atencién a Montilla, porque «(...) no pue-
de darse asunto mas grave que el que esta S.S. tratando, y S.S. com-
prende que no se puede tratar en esa forman» 2,

La actitud del Gobierno espanol respondia, pues, a una dobie mo-
tivacion. Por un lado, las relaciones hispano-francesas atravesaban un
periodo de «distensién» como consecuencia del acercamiento de Ma-
drid a la Triple Alianza?'. Y, por otro, lado, Francia, ante la nota es-
panola declarando el protectorado en la costa sahariana, present6 una
«reclamacion» ante el Gobierno de Madrid por considerar que tenia
unos derechos histéricos en los mencionados territorios.

19 D.S.C., Congreso de los Diputados, Legislatura 1884-1885, Sesion 28 de marzo
de 1885, pags. 3.241. Igualmente véanse las sesiones de los dias 7 y 16 de enero de
1885, pags. 1.586, 1.683-1.684. (La cursiva es nuestra.)

20 lbidem, Legislatura 1887, Sesion 24 de junio, pags. 3.909-3.914.

21 Para una visién de la politica exterior espanola en la segunda mitad del xix, véase
Jover Zamora, J. M.: «Caracteres de la Politica Exterior de Espana en el siglo xix», en
Politica, Diplomacia y Humanismo Popular en la Espana del siglo xix, ed. Turner, Ma-
drid 1976, pags. 83-138; y Morales Lezcano, V.: Ledn y Castillo, Embajador (1887-1918).
Un estudio sobre la Politica Exterior de Espania, Ed. del Cabildo Insular de Gran Cana-
ria, Las Palmas de G.C. 1975, passim.
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La reclamacion francesa se apoyaba en un Tratado firmado con
Holanda, en 1727, por el cual los franceses adquirieron el derecho a
comerciar entre Cabo Blanco y Sierra Leona.

Este asunto sera tratado por una comision mixta Hispano-Francesa
en la Conferencia Internacional de Paris sobre el derecho a la ocupa-
cion de territorios en la costa occidental de Africa, celebrada entre
1886 y 18912,

El punto de discrepancia que surgié entre ambas comisiones ra-
dicé en la consideracion, por parte de Francia, de que Cabo Blanco
abarcaba toda la peninsuia, a la cual le da el nombre, y no el cabo
desde un punto de vista geografico; en tanto que para la comisién
espanola, el cabo se cenia pura y exclusivamente a la descripcién geo-
grafica del mismo.

Después de arduas negociaciones, se llegd a un acuerdo satisfac-
torio para ambas partes, por el cual la peninsula de Cabo Blanco seria
dividida por una linea imaginaria en direccion Norte hasta encontrar-
se con el paralelo 21°20’ de latitud Norte; quedando la parte occiden-
tal (incluida la bahia del Oeste) adjudicada a Espana, vy la parte oriental
{(incluido Cabo Blanco) para Francia.

Por este acuerdo, los stibditos espanoles podian utilizar la zona
de la peninsula de Cabo Blanco perteneciente a Francia para llevar
a cabo labores de pesca, arreglo de redes, etc..., siempre y cuando
no atentaran contra la propiedad privada o publica.

Sin embargo, este convenio tuvo un caracter provisional hasta que
se incluy6 en el Tratado Hispano-Francés de 1900 sobre delimitacion
de las posesiones de ambos paises en Cabo Blanco y el golfo de Gui-
nea.

Asimismo, y dentro del marco de estas negociaciones celebradas
en Paris, se trat6 de fijar los limites del hinterland de la costa saharia-
na espanola pero no se llegd a acuerdo alguno sobre el particular, que-
dando su limite oriental sin fijar.

La dificultad en este asunto venia determinada por la negativa fran-
cesa a reconocer los derechos espanoles en la zona del Adrar-el-Tmarr,
derechos basados en los Tratados de lyil y firmados por una comi-
sion de la Sociedad Espahola de Geografia Comercial —heredera de
la de Africanistas y Colonistas— vy las tribus del Adrar, por la que es-

22 E| Derecho a la ocupacidn de territorios en la costa occidental de Africa discuti-
do en la Conferencia Internacional de Paris en los arios de 1886-1891, Imp. Fortanet,
Madrid 1895, passim.
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tos UGltimos reconocian {a soberania espafnola sobre dichos territo-
rios 23,

La negativa venia determinada por el interés que tenia esta zona
para el Quai d’Orsay, como Gnico nexo de union posible entre sus po-
sesiones de Argelia y de Senegambia.

Por el contrario, el Gobierno esparol no habia notificado ni publi-
cado los Tratados, hecho éste que tendra un peso vital cuando se ma-
terialice su pérdida por el Tratado Hispano-Francés de 1900.

A mediados de 1885 se publicé un Real Decreto en la Gaceta de
Madrid, por el cual el territorio comprendido entre ios Cabos Bojador
y Blanco pasaba a depender del Ministerio de Ultramar. De igual ma-
nera, se nombraba un Comisario Regio, dependiente del citado Mi-
nisterio, que ostentaria la maxima autoridad en lo civil y militar e
incluso tendria potestad para firmar acuerdos con los jefes indigenas
y tomar posesion de territorios no ocupados.

Dicho territorio pasaria a depender del Ministerio de la Guerra, en
1887, a través de la Capitania General de Canarias.

En ese mismo ano de 1885 se hallaba establecida en la colonia
de Rio de Oro la Compania Mercantil Hispano-Africana, fundada en
Madrid a finales de 1884, con un capital social de trescientas mil pe-
setas (300.000) y por un periodo de cincuenta anos. El objeto de la
misma era impulsar las relaciones mercantiles de Espana con el con-
tinente africano .

Sin embargo, el panorama que presentaba la nueva colonia a fi-
nales de 1885 no coincidia con el que los africanistas madrilenos ha-
bian sonado cuando procedieron a su ocupacion. Por un lado, el
comercio de la factoria era ineficaz ya que no sélo no habia consegui-
do atraer el comercio del Sudan, sino que los pocos «moros» que en
un principio acudian a la misma habian dejado de hacerlo. Por otro
fado, los proyectos encaminados a explotar el banco pesquero, crean-
do factorias tanto en la colonia como en Canarias, habian fracasado.

A ello habria que unir el interés geoestratégico que para los fran-
ceses tenia el hinterland sahariano. Todo esto origind un profundo sen-
timiento de malestar entre los africanistas madrilefios y los sectores
canarios y peninsulares vinculados con la pesca, que alzardn su voz
en pro de una mayor potenciacion comercial y pesquera de Rio de Oro.

23 Cfr. B.S.G.M., Vol. XXXIII, 1892, pags. 81-82.
24 Estatutos de la Compania Mercantil Hispano-Africana, imp. de la Gaceta Uni-
versal, Madrid 1885.
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4.2.3. Preocupacion y malestar ante la ineficacia
comercial y pesquera de Rio de Oro

Ya en 1886, y en una reunidn de su junta directiva celebrada en
los locales del Circulo de la Unidn Mercantil, la Sociedad Espanola de
Geografia Comercial discutio las pretensiones monopolistas v la faita
de iniciativa comercial de la Compania Mercantil Hispano-Africana,
planteando la necesidad de crear otra factoria en Rio de Oro que res-
pondiera a las necesidades del momento y evitara la paralizacién del
comercio .

Tres afios mas tarde (1889), el Consejo de Ministros remitio a la
Sociedad de Geografia Comercial un expediente en el que proponia
el «abandono» de la costa sahariana por su ineficacia comercial y pes-
quera, solicitandole, ademas, su opinidn sobre la «viabilidad» o no de
la citada colonia.

La respuesta no se hizo esperar. El 11 de junio de ese mismo ano
la junta directiva de la Sociedad enviaba al Gobierno un informe, inti-
tulado «El abandono de Rio de Oro», pidiendo que no se abandonara
la citada colonia por el «alto» valor pesquero, comercial y geoestraté-
gico gue tenia.

En lo referente al comercio, el informe reconocia la ineficacia del
mismo como consecuencia de la falta de iniciativa, capital e inteligencia
mostrados por la Compania Mercantil Hispano-Africana, que no sélo
habia desatendido los grandes mercados del interior, cerrando asi el
flujo comercial que hubiera supuesto la salida de las mercancias pro-
cedentes del Sudan por el puerto de la colonia, sino que con su acti-
tud monopolizadora habia logrado el retraimiento de comerciantes,
navieros y fabricantes deseosos de establecerse alli e impulsar el co-
mercio.

En cuanto a las pesquerias, la Sociedad resaltaba la importancia
que la costa sahariana tenia como refugio para los pescadores cana-
rios y como lugar ideal para la instalacion de factorias dedicadas a
la industria de la pesca e industrias derivadas. Advirtiendo que su aban-
dono supondria un verdadero «mazazo» para las islas, ya que si otro
pais ocupaba la costa y prohibia la pesca a los islenos, la situacion
en el Archipiélago se agravaria aun mas al verse privadas las capas
mas amplias de la poblacion de uno de los productos mas importan-
tes de su dieta: el pescado salpreso.

25 Sobre las pretensiones monopolistas vy la actividad desplegada por la Hispano-
Africana, ver «Nuestras Posesiones de la Costa Occidental de Africa», en R.P.M., Vol.
I, pags. 38-48; y Hernandez Sandoica, op. cit.,, pags. 720-746.
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En lo que atane a la situacién geoestratégica, el informe volvia a
hacer hincapié en la seguridad de las islas y en impedir que Francia
terminara controlando los territorios al Sur del Imperio Cherifiano %5,

Del andlisis del informe se desprenden varias conclusiones. La pri-
mera, es la utilizacion, por parte de los africanistas, del mismo argu-
mento que emplearon para «presionar» al Estado con objeto de que
interviniera en la costa sahariana: los intereses politico-estratégicos
y economicos de Espaia en la zona. Y la segunda, es el razonamiento
de que la ineficacia mercantil de Rio de Oro no se debia a sus malas
condiciones, sino a la falta de iniciativa y al afan de monopolio de la
Gnica compafia establecida alli.

A lo largo de la década de los noventa, los africanistas haran hin-
capié, no solo en el abandono industrial a que se tenia sometido Rio
de Oro, sino en llamar la atencion del Gobierno ante el peligro que
suponia el establecimiento inglés de cabo Juby y los intentos france-
ses por unir sus posesiones de Argelia con Senegal.

En abril de 1892, en una conferencia leida por E. Lucini en la So-
ciedad Geografica de Madrid, se puso de manifiesto el futuro prome-
tedor de Rio de Oro, mediante la instalacion de factorias comerciales
que supieran atraerse el comercio del interior de Africa, de factorias
de salazon y conservas de pescado y de salazén de carne; criticando-
se tanto el abandono en que se encontraba como a aquellos que se
oponian a la expansion colonial espafiola en esa parte de Africa por
considerar que el lugar no era idoneo, dado la falta de agua potable
y lo arenoso de su terreno?’.

Posteriormente, un mes mas tarde, la Sociedad Espanola de Geo-
grafia Comercial y la Sociedad Geografica de Madrid llamaron la aten-
cion del Ministro de Estado, sobre los trabajos que los franceses
estaban realizando en el Adrar con objetivo de unir sus posesiones
de Argelia con las del Senegal, opinando que el Gobierno espanol de-
bia dar muestras de simpatia y de «acercamiento» a las tribus del
Adrar, con las cuales se firmo, en 1886, los Tratados de lyil .

En la década final del siglo no sélo volvieron a incidir en ésta idea,
sino que criticaron la actitud de la clase politica por haber dejado fue-
ra de la «drbita» espanola la zona comprendida entre cabo Bojador
y el limite Sur de Marruecos, evitando, asi, que otra nacién se esta-

26 B.S.G.M., Vol. XXXVI, 1894, pags. 353-370.

27 Lucini, E.: La Factoria de Rio de Oro (Conferencia leida ante la Sociedad Geo-
gréfica de Madrid, en la Sesion publica del 12 de abril de 1892), Imp. Fortanet, Madrid
1892.

28 B.S.G.M., Vol. XXXIll, opus. cit.,, pags. 83-84.

i6n realizada por ULPGC. Biblioteca Universitaria, 2005

los autores. Digitali

© Del



Las Pesquerias Canario-Africanas (1800-1914) 75

bieciera en dicha zona y pudiera amenazar la seguridad de Canarias.
Pero «el sistema favorito entre nosotros, y sin duda el mas tranquilo,
es el alejamiento completo de toda complicacion; ia politica interna-
cional en estado fosil: el sistema francés, por el contrario, es el de ex-
tender su zona de influencia en Africa sin tregua ni medida; (...)»%°.

Se puede decir, por tanto, que la accion desplegada por los circu-
los africanistas madrilenos ante la situacién de abandono en que se
encontraba Rio de Oro, tuvo como fin, una vez mas, recordar y hacer
ver al Estado y a los poderes econémicos de la nacién los intereses
espanoles en la zona y el papel civilizador que el pais estaba destina-
do a desarrollar en el continente africano.

Pero el estado de dejacion en que se hallaba Rio de Oro no s6lo
produjo malestar y reaccién en los sectores africanistas madrilenos.
También se detectd una cierta preocupacion en el Archipiélago cana-
rio y en determinados sectores peninsulares vinculados a la industria
pesquera.

Yaen 1886, El Liberal de Las Palmas de G. C. y el Noticiero Mariti-
mo de Barcelona publicaban sendos articulos abogando por el desa-
rrollo comercial y pesquero de la colonia®.

Dentro de las reacciones que se produjeron en la prensa canaria,
sobresalieron, especialmente, los articulos del notario de Arrecife de
Lanzarote, Antonio M.? Manrique Saavedra?'.

Del analisis del discurso de estos articulos, publicados entre 1886
y 1895, y recogidos en la Revista de Pesca Maritima, se desprende
una defensa de los intereses canarios, en general, y «conejeros», en
particular, centrados en la critica al Gobierno por haber situado en If-
ni el antiguo emplazamiento de la Sta. Cruz de Mar Pequena y no en
Puerto Cansado {frente a Lanzarote), lugar éste que junto a Arrecife
eran, en su opinion, los idéneos para establecer factorias pesqueras.
En relacion con ello, Manrique reclamaba la elaboracion de un estu-

23 Cfr. B.S.G.M.,, Vol. XXXVI, opus. cit., pags. 311-312, y Vol. XXXVII, Madrid 1895,
pags. 267-269.

30 Sobre el contenido de estos articulos ver R.P.M., Vol. cit. pag. 358-364; también
Vol. [, 1885, pags. 376-378, y Vol. Ill, 1887, pags. 79-80 y 88-90.

31 Entre 1888 y 1893, Antonio M.? Manrique y Saavedra presento sendos proyec-
tos en el Ministerio de Fomento para construir salinas en varios puntos de Lanzarote
y establecer una colonia agricola en la Graciosa. Sobre su actividad y su interés por
los temas africanos, véase Muroz, R.: «<Antonio Maria Manrique {1837-1907), viajero
por Africa y estudioso del Guanchen, en Il Aula Canarias y el Noroeste de Africa, Cabil-
do Insular de Gran Canaria, Madrid 1988, pags. 275-284.
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dio que analizara cuales habian sido las causadas del fracaso de los
diferentes intentos de explotacién del banco pesquero.

El derecho de posesion de Sta. Cruz de Mar Pequena y el nulo de-
sarrollo econémico de Rio de Oro fueron también abordados por la
clase politica canaria en el Senado y en el Congreso de los Diputados.

En 1894 y 1895, el Senador Marqués de Villasegura plante al Mi-
nistro de Estado la necesidad de que el Gobierno fijara el emplaza-
miento de Mar Pequena y procediera definitivamente a su ocupacion.
Con respecto a Rio de Oro, aunque Villasegura reconocia su inefica-
cia mercantil, resaltaba «el valor que tenian sus aguas para la indus-
tria canaria del Salado33.

Cinco afos mas tarde (1900}, el Diputado Garcia Guerra interpela-
ba una vez mas al Presidente del Consejo de Ministros sobre las con-
versaciones con el Sultan Cherifiano referentes a Sta. Cruz de Mar
Pequena, considerando que éste era el lugar idéneo para estableci-
mientos pesqueros por estar situado mas cerca del Archipiélago que
Rio de Oro y por el escaso tonelaje de los barcos islefios 3.

Las reclamaciones de ambos politicos canarios servian de «tapa-
dera» para presionar al Gobierno ante la xamenaza» que se cernia so-
bre los intereses espanoles en el Sahara, y en definitiva sobre las
espaldas de Canarias. Y ello como consecuencia del interés que des-
pertaba para determinadas potencias europeas, como Alemania y
Francia, la costa occidental africana y su hinterland, coincidiendo to-
do ello con uno de los periodos criticos de la historia de Espana: la
pérdida de los restos de su Imperio Ultramarino.

El 27 de junio de 1900, Madrid y Paris firmaron un Convenio por
el que delimitaban sus posesiones en la costa occidental de Africa.

Con respecto al Sahara, Espana retuvo el tramo de costa compren-
dido entre cabo Bojador y la bahia del Oeste (cabo Blanco), conser-
vando la jurisdiccién maritima sobre las aguas canario-saharianas: en
total, 190.000 kilémetros cuadrados de superficie.

Sin embargo, y como ya ha quedado claro, perdi6 la bahia del Galgo
y la zona del Adrar con las salinas de lyil, rico enclave éste Gltimo y

32 R.P.M,, Vol. IX, 1893, pags. 20-22 y 148-163; Vol. cit,, 1887, pags. 2-6; Vol. VIII,
1892, pags. 16-19, 50-54 y 241-244; Vol. Xi, 1895, pags. 364-370.

33 Cfr. D.S.C., Senado, Legislatura 1893-1894, Sesion 8 de junio de 1894, pags.
2.702-2.705; y Legislatura 1894-1895, Sesiones 11 de febrero de 1895, pags. 1.086-1.087,
y 20 de mayo de 1895, pags. 1.966-1.971.

34 |bidem, Congreso de los Diputados, Legislatura 1899-1900, Sesiones 8 y 25 de
enero de 1900, pags. 3.263-3.267 y 3.804-3.806.
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centro neurdlgico de comunicaciones entre el Sahara argelino y el
Senegal ®.

Tras la firma del Tratado, la opinidn publica nacional mostré una
clara division de opiniones en cuanto a los resultados logrados por
Espana.

Mientras El Liberal de Madrid censuraba la torpeza y la falta de
sentido politico del Gobierno conservador y de su embajador en Pa-
ris, por haber permitido que Francia se quedara con la bahia del Gal-
go y el Adrar-el-Tmarr cuando en Europa «no se nos ha discutido
nuestro derecho al Adrar Temar (sic), ni menos a la Sebja de lyil
(..»3. La prensa gubernamental de la capital mostraba una actitud
de resignacioén y conformidad ante la pérdida de parte del hinterland,
encomiando la labor realizada por Ledn y Castillo y exponiendo las
lineas basicas de actuacion que debia seguir el Gobierno en los terri-
torios definitivamente adjudicados: creacion de factorias mercantiles,
aumento de efectivos militares en la zona y mayores facilidades a los
inversores que las dadas hasta ese momento.

En el mismo sentido, y a través de varios articulos en la prensa,
se manifestaron dos personalidades destacadas del africanismo es-
panol, Gonzalo de Reparaz y Beltran y Rozpide. Para ellos, la labor
realizada por el embajador espanol en Paris era digna de alabanza,
dado que la actividad desplegada por Francia en Africa, y concreta-
mente en la zona delimitada, fue respondida desde Espafna con desi-
dia y dejadez. Censurando, asimismo, a aquella parte de la opinién
pubiica que se mostraba disconforme con la firma del Tratado, y a
los que Gonzalo de Reparaz definié como «descontentadizos», expo-
niendo que el Estado deberia de explotar esta nueva colonia median-
te la aplicacion de una politica de creacion de factorias pesqueras y
mercantiles, y la flexibilizacién de las medidas cara a los futuros in-
versores ¥,

En 1902, el Negociado de Asuntos Coloniales del Ministerio de Es-
tado, encargado de administrar la colonia de Rio de Oro, propuso una
serie de medidas para contribuir a su desarrollo y sacarla del abando-

35 Sobre el desarrollo de las negociaciones y la firma del Tratado Hispano-Francés
de 1900, véase Morales Lezcano, V.. Ledn y Castillo, Embajador..., op. cit., especial-
mente el cap. V, pags. 73-90.

36 Cfr. El Liberal, 1, 3 y 6 de julio de 1900; y Madrid Cémico, 7 de julio de 1900,
en Fondo Documental Fernando Ledn y Castillo, Legajo 20, fol. 2.801-2.807, (Ajrchivo
{(H)istérico (P)rovincial de (L)as (P)almas de G. C.

37 Cfr. El Correo, 2 y 14 de julio de 1900; E/ Nacional, 3 de julio de 1900; E/ Globo,
8 de julio de 1900; E/ Nuevo Mundo, 11 de julio de 1900; La Epoca, 4 y 12 de julio,
4 de agosto y 4 de septiembre de 1900; y El Espariol, 16 y 27 de julio de 1900, ibidem.
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no en el que se encontraba . Estas propuestas se basaban en los si-
guientes puntos:

a) Potenciar la industria pesquera en el litoral sahariano, y crear
industrias derivadas.

b) Atraerse el comercio del Sudan, cuyas caravanas buscan su
salida por Mogador y Senegal.

¢} Estudio cientifico y exploracién del suelo colonial espariol, con
la creacion de oasis en puntos estratégicos para atraer las caravanas.
Para llevarlo a cabo, se contaria, por Gltimo, con el concurso del per-
sonal técnico del Ministerio de Agricultura.

d) Enfocar la emigracién hacia la colonia, de tal manera que el
litoral quedaria en manos privadas y el interior en manos del Gobier-
no, el cual crearia zonas de cultivo para atraer a los colonos®.

Dos afos mas tarde (1904) la Asamblea Nacional de Pesca, cele-
brada por la Liga Maritima en Madrid, recogia entre sus conclusiones
la necesidad de que se crearan en el litoral sahariano escuelas de pesca
y estaciones zoologicas con caracter experimental y que el Gobierno
fomentara la pesca de altura, especialmente la del «bacalao» y espe-
cies analogas .

En 1905, y en un articulo sobre las pesquerias canario-africanas
publicado en la Revista de Geografia Colonial y Mercantil, su autor,
Ignacio de Arce y Mazon, arremetia contra el abandono v la falta
de interés con que la industria pesquera espanola tenia al citado
banco, en contraposicidon con el interés creciente que los extran-
jeros mostraban por él. Asimismo, solicitaba a las autoridades espa-
nolas que no dejaran faenar a los buques extranjeros en aguas de la
costa sahariana, incitando a los industriales espanoles para que las
explotaran®'.

A pesar de los buenos propésitos y de las medidas resolutivas que
se propusieron, que en cierta medida no diferian de las propuestas
africanistas, lo cierto es que el estado de abandono de Rio de Oro

38 Las compras realizadas por la factoria de la Compahia Transmediterranea en Rio
de Oro, en 1899, se limitaron a pequenas partidas de ganado caballar, asnar, lanar y
caprino, y a la adquisicion de pieles de camello, gacela, y lana. Por lo que respecta al
pequeno puerto de la colonia, en ese mismo ano pasaron por él un total de 108 bu-
ques, de los cuales 91 eran barcos canarios dedicados a la pesca en sus aguas. Véase
al respecto Documentos referentes..., doc. cit.,, 1894-1901.

39 Cfr. (R)evista de (G)eografia (Clolonial y (Mjercantil (en adelante R.G.C.M.), pu-
blicada por la Sociedad Geografica de Madrid, Vol. il, 1901-1904, pags. 153-158.

40 Cfr. (Bjoletin (O)ficial de Ia (L)iga (Mjaritima (E)spariola, nimero 30, mayo-junio
de 1895,

41 R.G.C.M.,, Vol. lll, 1905-1906, pags. 49-56.

© Del documento, los autores. Digitalizacion realizada por ULPGC. Biblioteca Universitaria, 2005



Las Pesquerias Canario-Africanas (1800-1914) 79

persistio, por lo menos, hasta los anos treinta de la presente centuria.
Prueba de ello son las quejas de Emilio Bonelli por la mala situacion
que atravesaba la colonia, criticando al Gobierno por las dificultades
que la administracion ponia a los inversores que trataban de colocar
sus capitales en la misma“.

En sintesis, a partir de los anos sesenta del siglo XX, algunos sec-
tores de la burguesia canaria, especialmente la grancanaria, reclama-
ron la intervencion del Estado en la costa africana frontera al
Archipiélago, con unos fines claramente politico-econémicos: abrir
nuevas vias de comercio para la débil economia canaria, asegurar la
presencia islena en las aguas que banan dicha costa, potenciandola
a través de la instalacion en tierras saharianas de factorias e indus-
trias derivadas como Unica alternativa al subsector pesquero islefio,
y, por ultimo, salvaguardar las espaldas de las islas.

A medida que avanzaba la centuria, las peticiones se hicieron mas
insistentes y encontraron pleno apoyo en los circulos africanistas ma-
drilefos, para los cuales estas demandas entraban de lleno en los in-
tereses que Espana tenia que defender en Africa.

Es a partir de ese momento, cuando el banco pesquero sera utili-
zado por los sectores implicados, africanistas y miembros de la bur-
guesia canaria, como punta de lanza para convencer al Estado de la
necesidad de ocupar la costa sahariana.

Una vez consumada la ocupacion, las expectativas de ambos gru-
pos, asi como de algunos sectores peninsulares relacionados con la
pesca se vieron truncadas. Por un lado, no se crearon factorias pes-
queras gue coadyuvaran a potenciar las pesquerias, y, por otro lado,
el Gobierno dada su debilidad econémica y la mala coyuntura por la
que atravesaba el pais a finales del XIX, mantuvo una politica de inhi-
bicién con respecto a Rio de Oro, que se plasmo en una minima pre-
sencia testimonial {representada por una pequena guarnicion), y en
una escasa e irrisoria actividad comercial.

Todo ello provoco un cierto malestar y reacciones desde Canarias
y desde los circulos africanistas madrilenos, que se tradujo en mani-
festaciones de apoyo a la presencia espanola en el Sahara, utilizando
para ello los mismos argumentos que habian empleado con anteriori-
dad a 1885, a lo que anadian el peligro que suponia para los intereses
nacionales la presencia de Francia, cada vez de una manera mas no-
table, en el hinterland de Rio de Oro.

42 ibidem, Vol. Xill, 1916, pags. 122-125.
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En definitiva, los alegatos africanistas y canarios recurrieron con-
tinuamente al banco pesquero como pretexto no soélo para hacer ver
al Gobierno la necesidad de su intervencion en la zona, sino para ha-
cerle comprender, posteriormente, el perjuicio que suponia para los
intereses espanoles el estado de abandono en que se encontraba la
colonia.
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CONCLUSIONES

En los albores del siglo xiX, cuando la explotacion del banco pes-
quero canario-africano, tradicionalmente en manos de los pescado-
res islenos, continuaba su rumbo invariable desde el siglo xvi, en lo
gue a métodos de explotacion y orientacién de la produccion se re-
fiere, comenzaron a aparecer obras e informes que, de una manera
ininterrumpida a lo largo de la centuria, proclamaban las maravillas
y excelencias de unas aguas como las saharianas, cuyas especies bien
salazonadas y conservadas podian competir en los diferentes merca-
dos europeos con las procedentes de otros bancos piscicolas.

Fue esta literatura sobre las aguas canario-africanas, escrita sin apo-
yatura cientifica alguna y por personas que en su mayor parte care-
cian de conocimientos ictiologicos, la que dio a conocer las pesquerias
no so6lo en Espana, donde ya se tenian noticias de ella, sino también
en algunos paises europeos como Francia, Inglaterra e ltalia, siendo
utilizada, asimismo, como documento fundamental en la elaboracion
de los proyectos de explotacion.

Si bien fue en la década de los cuarenta cuando aparecieron los
primeros intentos de explotacion del banco pesquero de manos del
Gobierno espanol y de una casa comercial gaditana, no seria hasta
después de 1850 cuando estos proyectos, mayoritariamente hispa-
nos, proliferaron de una manera desconocida hasta entonces.

La causa de este incremento radico en lo siguiente:

1. La difusién alcanzada por los estudios relativos a las pesque-
rias africanas que hizo despertar el interés por la explotacion del ban-
co pesquero en pequenos circulos del fragil capitalismo hispano
(rentistas, propietarios y armadores).

2. Estos nuevos inversores aspiraban, por lo general, a sustituir
las importaciones de bacalao y otras especies que llegaban al merca-
do nacional procedentes de los paises nordicos y de Terranova, por
productos de las pesquerias africanas preparados en las factorias que
pensaban instalar tanto en la costa sahariana como en determinados
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puntos del Archipiélago canario, donde radicarian sus bases de ope-
raciones.

3. Elinterés geoestratégico que ofrecia ei hinterland sahariano
en un momento en el que el colonialismo europeo en Africa cobraba
un vigor inusitado, con lo cual podia peligrar no sélo la pretension de
los proyectos hispanos de asegurarse el monopolio en la explotacién
de las aguas saharianas, sino la propia seguridad del Archipiélago.

4. Laimportancia que estos caladeros adquirieron en el extran-
jero, especialmente en paises como Inglaterra y los Estados Unidos
de América, pais éste Ultimo que intentd comprar ia isia de Graciosa
a través del intermediario Edward Belknap Hodges para gue su flota
faenara en las aguas citadas desde otono a primavera; y en Francia
e htalia donde las intenciones veladas de hacer o propio, patentes en
las publicaciones de Berthelot y Stassano, no se haran realidad hasta
bien entrado el siglo xx.

Todas estas tentativas, que contaron, en lineas generales, con el
apoyo de algunos comerciantes de las islas y de las autoridades civi-
les y militares del Archipiélago, no fueron bien acogidas por fos ar-
madores canarios del banco pesquero que veian peligrar, asi, el
monopolio que ejercian sobre la pesca y la posterior comercializacion
del producto en el mercado insular. Lo que les llevo a «asociarse» con
miembros de la burguesia agraria y comercial, en diferentes periodos
del siglo pasado y principios de este, para intentar, sin éxito alguno,
el relanzamiento del subsector.

A partir de 1870 y dado los intereses politico-economicos en jue-
go, la burguesia canaria, particularmente la de Jas Canarias Orienta-
les, los grupos peninsulares promotores de los proyectos de expansién
colonial y los circulos africanistas madrilefios, presionaron al Gobier-
no de Madrid para que tomase posesion del litoral comprendido en-
tre Cabo Bojador y Cabo Blanco, a la vez que le instaban a exigir a
Marruecos la cesion definitiva del enclave donde estuvo situada la an-
tigua fortaleza de Sta. Cruz de Mar Pequena.

Si bien esta presion obtuvo parte de sus frutos cuando el Gobier-
no de Canovas ocupd el litoral sahariano, en 1885, la realidad de los
hechos en los primeros anos del siglo xx demostré el fracaso de las
falsas expectativas puestas por africanistas, canarios y capitalistas pe-
ninsulares en la explotacion de la nueva colonia y sus aguas mariti-
mas.

Estos intentos de explotacion pesquera tropezaron con dos serios
obstaculos. Por un lado, y a causa de la débil coyuntura nacional por
la que atravesé el pais a finales de! xix, la colonia de Rio de Oro se
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encontraba en un estado de total abandono, caracterizado por la pre-
sencia de una pequeia fuerza militar y de una factoria perteneciente
a la Compania Transmediterranea, cuyo saldo negativo a la hora de
comerciar con los indigenas no inspiraba gran confianza. A ello ha-
bria gue unir la pérdida de una parte del hinterland sahariano por el
Tratado Hispano-Francés de 1900, y la falta de una politica diplomati-
ca convincente con respecto a Marruecos en el tema de Sta. Cruz de
Mar Peguena.

Por el otro, los proyectos quedaron en intentos frustrados, malo-
grandose asi una clara oportunidad de romper con la explotacion ar-
tesanal del banco pesquero. Los motivos de este fracaso radicaron
en: las leyes de caracter gremial que regian la industria pesquera es-
panola y que impedian el acceso del capital extranjero a las concesio-
nes sobre pesquerias en la costa occidental africana, la ausencia de
una politica de ayudas a los citados proyectos por parte de los dife-
rentes gobiernos de Madrid, a diferencia de lo que hacian Francia e
Inglaterra; y, por Gltimo, la falta de rigor cientifico en la elaboracion
de los mismos, ya que se sustentaban en obras e informes carentes,
a excepcion de la de Enrico Stassano, de toda base empirica.

Hasta aqui estas reflexiones, en espera de que sean rebatidas o
reforzadas por nuevos estudios que aborden temas comunes o simi-
lares al tratado.

No obstante, convendria acometer en el futuro el estudio de las
siguientes cuestiones:

— Profundizar en los proyectos de explotacion del banco pesquero
y en la creacion de factarias en Rio de Oro durante el periodo que
va de 1914 a 1950.

— La repercusion que tiene en la industria canaria del salado la
aparicion de las primeras flotas de pesca extranjeras en aguas saha-
rianas.

— La importancia del caladero sahariano en el sector pesquero
canario.

— Y el necesario estudio sobre el Sahara Occidental entre la cri-
sis del 98 y finales de la Segunda Guerra Mundial.

Mientras tanto, quede esta aproximacion al tema del banco pes-
quero canario-africano como paso humilde hacia la constituciéon de
los «estudios africanos» en la bibliografia espanola.
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RELACION DE FUENTES CONSULTADAS
Fuentes archivisticas

ARCHIVO Museo D. ALVARO DE BAZAN (ViSO DEL MARQUES).
— Seccidn Pesca (Asuntos Particulares):
Carpetas: 2-abril-1831, 20-enero-1836.
24-enero-1839, 2-enero-1840.
28-junio-1844, 20-enero-1848.
31-julio-1862, 6-febrero-1863.
27-mayo-1864, 8-enero-1865.
20-marzo-1866, 6-noviembre-1877.
7-marzo-1881.
— Seccion Pesca (Asuntos Personales):
Carpetas: 18-mayo-1818, 24-abri-1857.
1-septiembre-1871, 29-mayo-1872.
26-junio-1879, 10-octubre-1879.
27-junio-1881, 31-diciembre-1883.
3-julio-1899, 3-diciembre-1900.
21-octubre-1902, 9-febrero-1903.

ARCHIVO DEL MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y URBANISMO (MADRID).
— Seccion Puertos, Faros y Sefales Maritimas:
Legajos: 15.378 y 15.432.

ARCHIVO DEL REGISTRO DE LA PROPIEDAD Y MERCANTIL DE SANTA CRUZ
DE TENERIFE.
— Registro de Sociedades:

Libros: 8, 9, 12, 14 y 16.

ARCHIVO DE LA CAMARA DE COMERCIO, INDUSTRIA Y NAVEGACION DE
LAS PALMAS.
— Legajos: 100 y 109.
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5) ARCHIVO HISTORICO DE LAS PALMAS.
— Fondo Documental Fernando Ledn y Castillo:
Legajos: 11, 12 y 20.

6) ARCHIVO GEN,ERAL DE LA ADMINISTRACION (ALCALA DE HENARES).
— Seccion Africa (Guinea):
Caja: 166.

7)  ARCHIVO DE LA COMANDANCIA DE MARINA DE LAS PALMAS.
~— Registro de Buques:
Libros: Lista Tercera: 1-4.

il. Publicaciones periddicas

1) HEMEROTECA DE LA BIBLIOTECA NACIONAL (MADRID).
— Revista de Pesca Maritima (1885-1901).
— Boletin de la Sociedad Geografica de Madrid (1878-1895).
— Revista de Geografia Colonial y Mercantil (1897-1916}.
— Revista de Geografia Comercial (1885-1896).
— Diario de Sesiones de las Cortes {Congreso Diputados).
— Revista de Canarias (1879-1882).

2) HEMEROTECA DEL MUSEO CANARIO {LAS PALMAS).
— Revista Comercial (1886-1890).
— Noticiero de Canarias. Diario de Avisos de lLas Palmas
(1884-1885).

I\.  Fuentes Bibliograficas

ALCALA GALIANO, P.:
— Memoria sobre Santa Cruz de Mar Pequena y las Pesquerias
en la costa noroeste de Africa. Madrid, 1879.
— Més consideraciones sobre Santa Cruz Mar Pequeria. Madrid,
1879.
— Santa Cruz de la Mar Pequena. Pesquerias y comercio en la
costa noroccidental de Africa. Madrid, 1900.
ALVAREZ RIXO, JOSE A.:
— Cuadro histérico de estas Islas Canarias de 1808 a 1812. Las
Palmas.
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— Historia del Puerto de Arrecife: en la isla de Lanzarote, una de
las Canarias. Santa Cruz de Tenerife 1982.
ARCE Y MAZON, IGNACIO DE:
— «las Pesquerias del Sus y el Archipiélago Canario», en Primer
Congreso Esparnol de Africanistas, Madrid 1894.
ARTOLA, M.:
— Antiguo Régimen y revolucion liberal. Madrid, 1978.
— La Hacienda del siglo xix. Progresistas y Moderados. Madrid
1986.
BACARDI. ALEJANDRO DE:
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BARKER-WERB, P. y BERTHELOT, S.:
— Histoire Naturelle des lles Canaries. Paris 1836-1850.
BERTHELOT, SABIN:
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BONELLI, EmiLIO:
— Nuevos territorios espanoles de la costa del Sahara. Madrid
1885.
— El Sahara (descripcién geografica, comercial y agricola de Ca-
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CASTANEYRA, RAMON:
— «Pesquerias de Canarias», en La Academia. Madrid 1877-1878.
CHAPELLE, F. DE LA:
— Bosquejo de una historia del Sahara Occidental. Madrid 1930.
ClIORANESCU, A.:
— Historia de Santa Cruz de Tenerife. Santa Cruz de Tenerife
1976-1978.
CosTa, J.:
— El comercio esparol y la cuestion de Africa. Madrid 1882.
D’ALMONTE, E.:
— Ensayo de una breve descripcién del Sahara espariol, Madrid
1914.
DE KERHALLET, CHARLES DE:
— Derrotero de las Islas Canarias. Barcelona 1858.
ESPANA, J.:
— Ligeras consideraciones sobre los territorios esparioles de la
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FERNANDEZ DURO, C.:
— Anuario de la Comision Permanente de Pesca para 1869. Ma-
drid 1869.
— Extracto de varios autores que tratan del Sus y Wad-Nun. Ma-
drid 1877.
— El derecho a la ocupacion de territorios en la costa occidental
de Africa discutido en la Conferencia Internacional de Paris en
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GALVAN FERNANDEZ, F.:
— Burgueses y Obreros en Canarias (del s. xix al xx). Santa Cruz
de Tenerife 1986.
GARcCia CABRERA, C.:
— La pesca en Canarias y el banco sahariano. Santa Cruz de Te-
nerife 1970.
GARCIA FIGUERAS, T.:
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drid 1966.
GARCIA SOLA, F.:
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GLas, G.:
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1979.
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de Lanzarote 1889.
MARTIN HERNANDEZ, U.:

— «Donald Mackenzie. Un inglés en Cabo Juby», en Il Aula Cana-

rias y el Noroeste de Africa. Madrid 1988.
MARTIN MEDIAVILLA, |.:

— «El Banco Pesquero Canario-Africano: Interés econémico para
la ocupacién del Sahara», en V Coloquio de Histéria Canario-
Americana/l Coloquio Internacional de Historia Maritima. Ma-
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APENDICE DOCUMENTAL

Proyecto de bases para obtener una concesion con objeto de esta-
blecer una Colonia de pescadores de los Estados Unidos en la Isla
Graciosa en el Archipiélago de Canarias

Se concede a Don Eduardo Belknap y Hodges ciudadano de los
Estados Unidos de América o sus representantes legales con arreglo
a lo prevenido en esta concesion el permiso de pescar con sus bu-
ques y vapores en las aguas jurisdiccionales de Canarias bajo la ban-
dera de los Estados Unidos de América al igual de los espafioles por
espacio de noventa y nueve anos a contar desde la fecha en que se
hace esta concesion.

2.

Dicho concesionario queda autorizado para fundar una Colonia con
objeto de dedicarse a la industria de la pesca en la Isla Graciosa del
Archipiélago de Canarias que se halla desierta en la actualidad.

3.
La Isla Graciosa sera considerada como puerto franco por espacio

de noventa y nueve anos y en su consecuencia toda clase de mer-
cancias, serdn exentas del pago de drechos de importacion, exporta-
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cién o de consumo; y los buques y vapores del pago de todo derecho
de puertos, tonelaje, navegacion y demas arbitrios analogos.

4,

Los colonos norteamericanos y los de cualquiera otra potencia, asi
como los sUbditos espafoles que deseen establecerse en la Isla Gra-
ciosa, deberan ponerse de acuerdo con el concesionario o sus repre-
sentantes, en cuanto al terreno que mas les acomode para los
establecimientos destinados a sacar, salar y curar el pescado, asi co-
mo para construir casas, almacenes, algibes, salinas, astilleros, mue-
lles, depdsitos de carbon y fabricas de toda especie; y las autoridades
espanolas de la vecina Isla de Lanzarote, o de cualquiera otra de las
Canarias que designe el Gobierno, haran la demarcacién y adjudica-
cidn del terreno necesario al efecto, el cual se inscribird gratis en el
Registro de la Propiedad de Arrecife, en la Isla de Lanzarote, a nom-
bre del colono o colonos que lo soliciten.

5.

Interin no se fomente la poblacién de la Isla Graciosa, se conside-
rara esta como una dependencia de Lanzarote, y las autoridades mu-
nicipales, civiles, judiciales, militares y maritimas, entenderan en todos
los asuntos relativos a la Colonia.

6.

El Distrito del Agente Consular de los Estados Unidos establecido
en Lanzarote se hara estensivo a la Isla Graciosa, interin no haya un
Agente especial en ella; y a él deberan acudir los colonos norteameri-
canos para el arreglo de las cuestiones que tengan entre si, y para
el despacho de sus buques y cargamentos, asi como para los otros
asuntos que les ocurran. En todo lo demas dependeran de las autori-
dades espanolas.

7.

A medida que el desarrollo de la Colonia lo vaya haciendo nece-
sario, el Gobierno espanol ird estableciendo en la Isla Graciosa las auto-
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ridades y servicios publicos oportunos, tales como los de orden pd-
blico y correos. No podra sin embargo establecerse en la Isla ningin
lazareto sucio.

8.

Las concesiones hechas a los ciudadanos norteamericanos, no im-
pediran a los espanoles establecerse en la Isla Graciosa y dedicarse
en ella al ejercicio de cualquier industria 0 comercio licitos, respetan-
do la parte que necesiten los americanos alrededor de la costa para
la curacion de la pesca, que se calcula en el espacio de terreno com-
prendido entre ésta y una linea paralela a ella trazada a tres mil pies
de la misma en la plena mar, y también los terrenos reservados en
el interior de la Isla para otros objetos, tales como algibes, acueduc-
tos, carreteras, casas o jardines.

9.

Los colonos estan exentos del pago de toda contribucién por es-
pacio de veinticinco anos a contar desde el cumplimiento del contra-
to en virtud del pago de la cantidad estipulada en el articulo diez de
esta concesion.

10.

El Gobierno espanol! recibira del Concesionario o de sus represen-
tantes o del Gobierno de los Estados Unidos en nombre de ellos, en
remuneracion de las concesiones que se hacen por este contrato a
los ciudadanos de cinco millones de pesetas, que se pagara en meta-
lico antes de que empiece la demarcacion de los terrenos de la Isla
Graciosa, y la pesca en las aguas jurisdiccionales de Canarias. El pago
de los cinco millones de pesetas se considerard como la confirma-
cion del contrato hecho por el Gobierno Espanol con los colonos y
no podran modificarse las condiciones prefijadas en esta concesién
hasta que espiren los noventa y nueve anos posteriores a su promul-
gacion; después de los cuales, podra prorrogarse el permiso de pes-
car en las aguas jurisdiccionales de Canarias por el plazo y bajo las
nuevas condiciones gue se establezcan.
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11.

Qudan caducadas todas las concesiones anteriores sobre pesque-
rias en la Isla Graciosa desde el dia en que sea realizado el pago de
los cinco millones de pesetas estipulado en el articulo anterior.

Eduardo Belknap/9-marzo-1878

Fuente: «Expediente sobre Eduardo Belknap, norteamericano, que so-
licita establecer una colonia de pescadores yanquis en la Isla
Graciosa», Octubre-1879, S.P. A. Pe, AM.AB,, s. n.

Informe de Ramaén de Silva Ferro al Presidente de la Comision Cen-
tral de Pesca, sobre la creacion de una asociacion en Londres con
el objeto de fundar una Colonia en la costa noroccidental de Afri-
ca.

43, Hilldrop Crescent
Camdem Road
Londres. 19 de Noviembre 1879
Exmo. Sr. Presidente de la Comision Central de Pesca
Ministerio de Marina
Madrid

Exmo. Senor:

El infraescrito, teniente de navio graduado, y vocal honorario de
esa Comision Central de pesca, a V.E. respetuosamente expone:

Siendo concesionario de un terreno en la Isla Graciosa (Archipié-
lago de Canarias), para establecer en él una factoria de pesca y pre-
paracion de pescado; interesado por lo mismo en llevar a cabo este
proyecto industrial, a pesar del desdén incalificable con que lo miran
los capitalistas, e industriales espafoles; y hallandose actualmente tra-
bajando con este fin, sin ninglin apoyo peninsular, ni comercial, ni in-
dustrial, se cree en el deber de poner en conocimiento de V.E. los
siguientes hechos, no solamente por lo que puedan afectar su pro-
yecto de desarrollar una industria espanola en aquellos mares canario-
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africanos, sino por otros motivos de nacional importancia que V.E. po-
dra en el momento penetrar.

Hace unos dos anos se establecié en esta ciudad una asociacion
por suscripciones, para fundar una colonia inglesa en la Costa Africa-
na del N.O. en la latitud de Canarias, con el objeto aparente de esta-
blecer relaciones comerciales con el pais al S. del Atlas, y
especialmente con el Soudan y la costa del Moslemyn.

Se formo un Comité de Directores, en el que figuran personas res-
petables, entre ellos varios oficiales distinguidos de la Marina ingle-
sa, que conocen los recursos de aquelfa costa, siendo uno de los
Directores el General Sir Arthur Cotton, y la casa agencia de Comer-
cio con el N.O. de Africa, que lleva el nombre de «Donald Macken-
zien, gerente de dicha asociacion.

Es de notar que entre los suscriptores de esta asociacion se halla
el nombre del General Skenke, que fue Ministro de los Estados Uni-
dos en Londres hasta 1878, y se halla conexionado con el mismo pro-
yecto el General Sikles, que fue Ministro también de los Estados
Unidos en Madrid hasta fines de 1874.

Es igualmente de notar que la casa de «Donald Mackenzie», que
segun mis informes es simplemente casa especuladora de comisio-
nes, ha estado en relaciones con los concesionarios espafioles en las
vertientes del Atlas, «por si alguna vez tomaban posesién de un pun-
to en aquella costa» cerca de Santa Cruz de Agadir o Santa Cruz de
mar menor, u otro cualquier punto.

Perfectamente conocideas son de V.E. las dificultades que han sur-
gido hasta el dia para que los espafnoles tomen posesién de punto
alguno de la costa africana entre Mogador y Cabo Juby, a pesar de
nuestros tratados con Marruecos. Los ingleses, sin embargo, aun cuan-
do no tienen tratados que les den derechos sobre aquelia costa, méas
practicos que los espafnoles, y menos escrupulosos, acaban de esta-
biecer una pequena Colonia, justamente en el Cabo Juby (o Djouby)
la cual dista solamente de la Isla Fuerteventura en las Canarias, unas
50 millas, y de la Isla de Lanzarote y Islote Graciosa unas 60 millas.

Tienen ya en su nueva Colonia tres vapores que hacen el trafico,
algunos de los cuales han tocado en Lanzarote para depositar sus mer-
cancias y tomar viveres, segun las noticias que me comunican de Ca-
narias.

Pero lo més importante es una reunidn que tuvo lugar en Londres
el 12 del corriente, bajo la forma de un banquete para hablar de la
nueva Colonia. Fue presidida esta reunion por el General Sir Arthur
Cotton, y ademas de un crecido nimero de comerciantes con la cos-
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ta N.O. de Africa, y otras personas, asisti6 a dicho banquete el Sheikh
Ei Mohady, hijo del Sheikh Mohammud Bairook de Wadnon, que do-
mina en aquella costa. Los ingleses han conquistado la amistad del
Gefe de aquellas Kabilas, que no obedecen al emperador de Marrue-
cos, y es facil de comprender que establecida una colonia inglesa con
su consentimiento, no sera facil que los espanoles lleguen a estable-
cerse, a pesar de los tratados.

Creo Exmo. Sefor que es un acontecimiento grave para los inte-
reses de Espana el establecimiento de esta pequefia Colonia, aun cuan-
do por ahora tenga muy poca importancia material. El cab o Juby se
encuentra en la parte africana mas inmediata a las Canarias, forman-
do un estrecho entre dicho Cabo y la punta Lantailla al S.E. de Fuerte-
ventura, con 50 millas de ancho solamente, por cuyo estrecho remonta
y desciende, segun la estacion, todo el pescado que puebla las riqui-
simas pesquerias Canario Africanas, que los espafoles tenemos has-
ta hoy en abandono inexplicable.

Una colonia inglesa en Cabo Juby, llegard muy pronto a dominar
toda aquella costa, hasta Agadir al Norte y hasta Cabo Bojador al Sur,
y de este modo las pesquerias Canario Africanas, que ni industriales
ni capitalistas espapoles han tratado de explotar hasta hoy, pasaran
a manos menos abandonadas que las nuestras, y se pescara en los
mares canario africanos por buques extranjeros, para introducir en
nuestros mercados las riquezas ictiologicas de aquellas aguas que
nuestra incuria secular no acierta o no quiere beneficiar.

En la pagina 164 de un libro que publiqué en 1875, titulado «Pes-
querias y sus productos», conocido de esa ilustre Comisién Central,
he dicho con referencia a esas pesquerias y a nuestro abandono, lo
siguiente:

«.. corremos un inminente riesgo de sufrir de un dia a otro una
sorpresa de enormes consecuencias, que seria profundamente impo-
litico no prever y no evitar.

Apenas han transcurrido cuatro afios que manifesté mas temores
referentes a esas pesquerias, y veo esos temores empezando a reali-
zarse con una colonia inglesa, al parecer sin importancia, pero que em-
pieza de una manera bastate notable para que deje de causar temores.

Me permito respetuosamente llamar vivamente la atencion de esa
ilustre Comisién Central de Pesca, para que si jzuga los hechos que
denuncio de gravedad, los ponga en el superior conocimiento de S.E.
el Senor Ministro de Marina para que lleguen inmediatamente al Mi-
nisterio de Estado, sin perjuicio de que enviare a esa ilustre y patrioti-
ca Comisién Central mas detalles referentes al propio asunto.
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El Sr. D. José Carbajal, diputado republicano, ex Ministro durante
el periodo de la Republica, y que recientemente ha hecho algunas in-
terpelaciones referentes a los tratados con Marruecos, es la persona
que ha estado (segin me aseguran) en negociaciones con la casa de
Donald Mackenzie, para el caso de que los espanoles se establecie-
sen en la Costa N.O. de Africa.

El sistema mas eficaz para neutralizar los efectos de esa naciente
colonia, y destruirla con ventaja de los esparnoles en general y en par-
ticular de los Canarios, seria el establecer una prima o recompensa
por cada buque pescador, mayor de 40 toneladas, que en el término
de dos o tres anos pesque en las aguas Canario-Africanas y prepare
el pescado para la introduccion en Espaia, en la concesion que tengo
a mi favor en la Isla Graciosa.

La recompensa que me permito indicar podria ser establecida de
una de las siguientes maneras:

1. Unarecompensa o prima de mil duros anuales a cada buque
de mas de 40 toneladas que pesque en las aguas canario-africanas,
perteneciente al Concesionario en la Isla Graciosa, para preparar la pes-
ca en dicha concesién; siendo esta prima o recompensa solamente
por los cuatro primeros anos, y para los seis primeros buques que
se empleen en dicha industria procedentes de la concesion en la Gra-
ciosa.

2. Si hubiese dificultades para la primer recompensa, se podria
establecer basdndola sobre cada cien toneladas de pescado prepara-
do en la Concesion de la Isla Graciosa que se introduzca en los prime-
ros cuatro anos en Espana, después de empezar la pesca y
preparaciones.

3. Si presentase algun inconveniente también este sistema, se
poidria establecer dando la prima que da el Gobierno francés a los
pescadores gue van al banco de Terranova, que son 50 francos por
tripulante cada campana que dura unos dos meses y medio, lo cual
en Canarias vendria a ser unos 200 francos anuales de prima, por ca-
da marinero empleado todo el ano en la pesca, esto es unos cuatro
mil duros por cada 100 marineros, pudiendo limitarse la prima a 150
marineros pescadores, y por 4 anos.

Hallandome en estos momentos en negociaciones para llevar a
cabo mi empresa en la Isla Graciosa, dificil de arreglar por las propias
condiciones de mi concesion y por la indiferencia de los industriales
espafoles, las indicaciones que someto a esa Comision Central de
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pesca facilitarian mis arreglos y complicaciones futuras con la naciente
colonia en Cabo Juby. Dios guarde a V.E. muchos anos.

Ramoén de Silva Ferro

Fuente: «Expediente sobre Ramoén de Silva Ferro, que solicita terre-
no en la Isla Graciosa para una factoria de salazén y seca de
pescado», julio-1899, S.P., A.Pe. AM.AB,, s.n.

Comunicacion del Ministerio de Marina al Comandante de Marina
de Canarias para que los efectivos de las fuerzas navales destaca-
dos en el Archipiélago, protejan aquellos puntos de la costa noroc-
cidental africana ocupados por la Sociedad de Africanistas.

Ministerio de Marina
Subsecretaria
Negociado 2
Reservado
Al Comandante de Marina de Santa Cruz de Tenerife
26 de noviembre de 1884

En telegrama cifrado de 15 de noviembre corroborado en la mis-
ma fecha, dirigido al Comandante de Marina de Gran Canaria y cuya
copia se adjunta, se indican a vosotros las instrucciones preliminares
en que el Capitan de fragata D. Pedro de la Puente pudiera basar la
proteccion y auxilios gue con la goleta «Ceres» ha de prestar a las com-
pafias o empresas nacionales que se establezcan en la costa occi-
dental de Africa para explotar la industria pesquera u otros fines
comerciales a que se refieren los ilustrados escritos oficiales y de ca-
racter privado que aquel jefe y el Comandante de la «Ceres» me han
dirigido, y que el Gobierno de S.M. ha acogido con el mayor aprecio
e interés.

Es objeto de la presente Real Orden ampliar aquellas instruccio-
nes cuyo laconismo exige el telégrafo y cuyo inconveniente ha de sub-
sanarse por escrito, después de llevado como lo fue la urgente
necesidad de dictarlas por aguel medio.

Los principales estados de Europa se proponen establecer en las
conferencias que se han inaugurado en Berlin, las condiciones con que
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en lo sucesivo Unicamente podran considerarse como efectivas las
ocupaciones verificadas en territorios hasta ahora no ocupados.

Con este precedente, razones de alta politica han impulsado al Go-
bierno de S.M. a atender en determinados limites las gestiones que
desde hace tiempo venia practicando la Sociedad de Africanistas, a
fin de obtener el apoyo oficial para las adquisiciones de territorio que
pudiera tener lugar en Rio de Oro y Cabo Blanco, situados en dicha
costa occidental de Africa.

Recibido por el Gobierno aviso confidencial de que los delegados
de la referida Sociedad han ocupado ya algunos de los puntos cuya
adquisicion les habia sido encomendada, entiende que ha llegado el
momento de que nuestras fuerzas navales situadas en Canarias les
dispense toda la proteccién a que tuvieran derecho por las cesiones
hechas a la Sociedad o adhesiones de los jefes de las tribus que ocu-
pan aquellos territorios.

En su consecuencia, el Capitan de Fragata Puente comisionado
ahora al efecto, y cuando no lo sea el Comandante de la «Ceres» o
los de los buques que pudieran ser destinados a esas islas, procura-
ran por los medios usados en semejantes casos dar toda la fuerza po-
sible a las anexiones hechas por la Sociedad de Africanistas o
cualquiera otra sociedad espanola analoga, pero siempre en la inteli-
gencia de que la mision de nuestros jefes y oficiales de la Armada
con la fuerza a sus 6rdenes, ha de limitarse a amparar hechos realiza-
dos en la debida forma indicada, de las cuales asi como de la manera
en que hayan sido confirmadas deberan dar conocimiento a este Mi-
nisterio para los fines ulteriores que por el Gobierno se consideren
convenientes.

La proteccion que se trata de dar por Espana a las referidas em-
presas, las ha acordado Alemania para que su comercio tenga una
garantia eficaz en algunos territorios de la Costa de los Esclavos, el
territorio de Tojo, en los puertos Lorne y Bageida, en el Golfo o Bahia
de Biafra al territorio de Beimbra en las islas Nieoz, Camarones y Ma-
limba, hasta la parte mas al Norte, la pequefia Betanga, y al S.0O. de
Africa la costa entre Cabo Frio y el Rio Orange sin esclusion del Golfo
de Walfish (Bahia de las Ballenas), en virtud de convenios celebrados,
en parte con jefes independientes por el enviado aleman al Africa Oc-
cidental, y en parte, en virtud de peticiones de proteccion de subdi-
tos del mismo Imperio Aleman que han adquirido ciertos territorios
por medio de convenios con jefes independientes; proclamando esta
proteccién a la posesion del territorio usando la bandera imperial de
guerra y plantando mojones en el exterior con la promesa de respe-
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tar todos los derechos de terceros subsistentes que se puedan pro-
bar.

Con todo cuanto dejo expresado tendra noticias y el Capitan de
Fragata Puente los antecedentes necesarios para qgue le sirva de guia
en la misién que se le ha confiado a su celo, discrecion e inteligencia,
respecto de la proteccion, auxilio y amparo que haya de prestar a las
referidas companias o empresas de que se ha hecho mencién al prin-
cipio de estas instrucciones con la distincion de los casos v la limita-
cion que también queda consignada.

De Real Orden lo digo a V. para su inteligencia, la de!l capitan de
Fragata Puente, y en la ausencia de éste o jefe mas caracterizado pa-
ra la del Comandante de la «Ceres» o del buque que le sustituya.

El Ministro

Traslado al Capitan General de Canarias para su conocimiento y
para los efectos que pudieran corresponder en lo sucesivo por parte
de la Capitania General.

Fuente: «Documentos referentes a las pesquerias y factorias de Rio
de Oro y otros asuntos relativos al Protectorado de la costa
occidental de Africa». Carpeta Azul, 127 fol., doc. 12, M.N.

v

Instancia de Antonio Trujillo y Sanchez al Ministro de Marina, soli-
citando permiso para construir una factoria de pesca y comercial
en Santa Cruz de Mar Pequena.

Exmo. Senor Ministro de Marina.

Don Antonio Trujillo y Sanchez a V.E. respetuosamente expone:
Qué fundamento e invocando los articulos 8 parrafo 2 del 12 y 15 del
tratado de paz y amistad celebrado entre Espana y Marruecos en la
memorable y gloriosa fecha del 26 de abril de 1860, en combinacion
con las prescripciones de los articulos 5, 7, 23, 57 y 18 del tratado
de Comercio entre las citadas Potencias en 20 de noviembre de 1861,
tengo el honor de dirigirme a V.E. y en la persona de V.E. al Gobierno
de S.M. el Rey (g.d.g.) a fin de que se sirva autorizarme para lo si-
guiente.
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1. Parallevar a efecto todas las operaciones de comercio con el
del imperio de S.M. Sherifiana a fin de importar en sus dominios to-
dos los articulos que estime conveniente el que suscribe; y exportar
todos los que juzgue oportunos del suelo africano, con especialidad
cabezas de ganado caballar y lanar, asi como productos y maderas
de los bosques y montes del continente africano.

2. Para pescar en las costas del imperio marroqui donde tenga
por conveniente, estableciendo al objeto los muelles, apartados vy tin-
glados oportunos en Santa Cruz de Mar pequefa.

3. Para construir en la misma Santa Cruz de Mar pequena el edi-
ficio o edificios necesarios y que son reclamados a fin de fundar un
agran factoria comercial, donde se desarrollen las relaciones mercan-
tiles entre Espafna y Africa.

No duda el que suscribe merecer de V.E. y con V.E. del Gobierno
de S.M. el Rey Don Alfonso Xl la autorizacion que solicita no indis-
pensable a la verdad, en virtud a lo contratado en el tratado de paz
y amistad, y muy especialmente en sus articulos 13y 15 y en el de
comercio con particularidad en sus articulos 5, 23, 57 y 58 pero muy
conveniente y conducente al caso si se tiene en cuenta el poco desa-
rrolio en las relaciones comerciales entre los subditos de S.M. Catdli-
ca y S.M. Sherifiana; escaso desarrollo Exmo. Sr. que como medida
de prudencia aconseja al recurrente rodear al pabellén espanol y al
especial de su casa que han de tremolar en sus buques de la impor-
tancia y seguridad emanada de la autorizacion del Gobierno del Rey
de Castilla, fomentando al propio tiempo las relaciones internaciona-
les de unos y otros subditos por medio de los suaves y utilitarios la-
zos de las transacciones mercantiles que como ley del progreso en
la historia de la humanidad han de sustituir cada dia més y mas a los
conflictos internacionales que la misma ha venido resolviendo en los
campos de batalla, como Ultimos ratio en contra del derecho y de la
pragresiva civilizacion de los pueblos.

Con idéntico objeto y por lo que hace a su importante departa-
mento acudo al Exmo. Senor Ministro de Estado.

A V.E. suplico se sirva concederme la autorizacidn que pretendo
y comunicar sus superiores ordenes a los Exmos. Sres. Capitanes y
Comandantes generales de los departamentos, Sres. Comandantes
o Jefes de los Puertos espanoles y Sres. Capitanes o Jefes de los bu-
ques de Guerra de la Marina nacional, para que presten su coopera-
cién y valioso apoyo y concurso como representantes de S.M. el Rey
y subordinados de V.E., a todos los buques de mi casa que del
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mismo hubiesen menester, al que suscribe o a los empleados acredi-
tados del mismo que al objeto le impetrasen.

Dios guarde a V.E. muchos anos.

Madrid 2 de junio de 1881.

Fuente: «Expediente sobre Antonio Truijillo, que solicita varias con-
cesiones en la costa de Africa, para pesrias», junio-1881, en
S.P., APe, AMAB, s.n.
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